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:Qué puedo saber?
:Qué debo hacer?

:Qué me cabe esperar?

Filésofo alemdn del siglo XVIIL
Estudia sistemiticamente los limites
de la razén para comprobar si
¢s posible una merafisica
auténoma. Primer y

principal representante

del eriticismo.




Un gaoges de pnmees e se aencar ol

petaanicas karrisn poc s caslidid

Masami Osaki

oderasa do bt gpe Nmmadece 4
waabarenn an o porsarseae de Kaze.



LQUE
PODEMOS
SABER
REALMENTE
DEL MUNDO
QUE NOS
RODEA?




DEL MUNDO
EN EL QUE
VIVIMOS.

OE sU
INICIO...

OE LO QUE HAY
MAS ALLA DE
ESTE PUNTO
AZUL PALIDO

QUE FLOTA EN

EL ESPACIO.

LQUE
PODEMOS
SABER
REALMEN-
TE.?
¢.0E
NOSOTROS

MISMOS?




IMMANUEL
KANT FUE
UN FILOSOFO
ALEMAN* DEL
SIGLO XVIII.

OE LA ENTONCES CONOCIDA COMO PRUSIA ORIENTAL

EL TAMBIEN
SE PROPUSO,
COMO OTROS

TANTOS PENSA-
DORES, DAR RES-
PUESTA A ESTAS
PREGUNTAS QUE

HABIAN PERSEGUIDO
AL SER HUMANO
DESDE LA
ANTIGUEDAD.

PUEDO

CONOCER?
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SU CRITICA
DE LA RAZON
PURA, OBRA
CAPITAL DEL
DENOMINADO
CRITICISMO,
PUEDE DPAR-
NOS ALGUNA
PISTA A ESTE
RESPECTO.



Introduccion a la filosofia

-TENEMOS EL |
PLACER DE RECIBIR |

R
/ HACE UNOS
. DiAS VI QUE EN
LA TELEVISION
HABLABAN DE

JO, ¢éNO PODRIAN
ESPERAR HASTA
QUE SEA MAYOR Y
ASI PUEDA IR EN LA
PRIMERA NAVE




TAMBIEN OS % @
INTERESAN | b
3 ESO Si QUE
+OS ks | - t ES FUERTE.
\ = |
dll
P “’ //f‘
/ :
Kyiiji Sasaki '
R Sl

CLARO,
SIGNIFICA
QUE EL SER
HUMANO VA A
PISAR OTRO

UNA MISION
TRIPULADA

APOLO (l!

RO A

AL PUEDO CREER

Ny ) @ PGS QUE VAYAMOS

tzsaéuev v; s’ /MQ Bl A TARDAR CASI
AMO! QS MEDIO SI6LO

A LA LUNA. S A& EN PISAR

MARTE.

NOS LO
TOMANDO

CON CALMA,
LEH?

A




ENTRE LA IDA,
LA VUELTA Y LA
ESTANCIA, VAN A
NECESITAR ENTRE
UNO Y TRES ANOS
PARA COMPLETAR
LA MISION.

ESO QUIERE .
DECIR GUE \iA ZALGUNA VEZ TE
A ACER FALTA HAS PLANTEADO
LOS PROBLEMAS
M BaUIPO Y QUE HAY PARA QUE HAYA
PIoo YO QX AVANZA-  ACON HAY
AMANTENER UNA
el wauogssm' 19 NAVE EN BUENAS DO LA COSAS
Lo TN CONDPICIONES CIENCIA.. IMPOSI-
QUE TRANS- BLES PARA
DURANTE TANTO
BORIE TIEMPO? EL SER
> HUAMANO.




YA TE DIGO!
iINO TIENE
NADA QUE

VER CON LO
QUE NOS

HABIAN PRO-

METIDO!

Lo
DICES
COMO sl
LOS CIEN-
TIFICOS SE
PASARAN
EL DiA SIN
HACER
NADA.




iICONSTRUYS
UN ROBOT

PARA EL FES-

TIVAL DE LA
ESCUELA! |

PODRIAS
DEDICARTE
A ESO DE

I

1 !!.*

CREIA
QUE TE
GUSTABA..

PERO
LA CIENCIA
TAMBIEN
TIENE SUS
COSAS
MALAS,

POR ESO
NO ME
DecCiDO.




LA CIENCIA
TAMBIEN HA
HECHO MU-
CHO PARIO,
LSABES?

ESO ES VERDAD,
LA TECNOLOGIA
PUEDE USARSE
PARA COSAS
TERRIBLES.

CREOC
QUE LA
CIENCIA ES
MAS PELI-
GROSA DE LO
QUE PARECE
A SIMPLE
VISTA




AT AT AT

QUE SEA

S0LO
DIcO QUEe
A MI NO
ME GUSTA
ESA IDEA. [

LQUE EL
HOMBRE

VIVOS POR

AVANZA LA
CIENCIA,




ZiINOS
ESTAMOS
CONVIR-
TIENDO EN
DIOSES!?

ZIQUE TAL, |

| A CHICOS!7

:\\ J\\ S\ \: 2 :\ ',[/I,/’/I/{,/,{_/,’/,’ ,,,,: )
:‘\N‘ ~ \\‘\ \\ ’ ’ -”
N ! Z:: R
/ SIENTO
/ HABEROS
PEDIDO QUE
VINIERAIS A
. AYUDARME
Masami Osaki CON TANTA
Profesora de URGENCIA.
Geologia
1/ R N

il

LA QUE
VIENE ESTE
SILENCIO?




QUE LA CIEN-
CIA AVANCE
HASTA EL
PUNTO...

LO QUE QUE-
RAMOS CON
ELLA Y SEA-
MOS PRAC-
TICAMENTE
COMO DIO-
SES.

LESTAIS
SEGUROS
DE ESO?




¢DE VERDAD
CREEIS QUE
LA CIENCIA Y
LA TECNOLOGIA
NOS PERMITIRAN
HACER TODO
LO QUE QUE-
RAMOS?

~X\"_ 77 //

Y Los
FENG-
MENOS ‘\
PsiQUI- ?
005?
: LIESO )
TAMBIEN 2
LO PODRIA (
EXPLICAR!? $

&
A0




CorrecTo e B |

HABLAR DE LA ZON EN QUE il

EXISTENCIA SE TRATA DE 1
QUE LA CIEN-

CIA NO PUEDE

LA
EXISTENCIA
O INEXIS-
TENCIA DE

LPUEDE
LA CIENCIA
DEMOS-
TRAR AL-
GUNA DE
ELLAS?




N AN

LPUEDE ES UNA
LA CIENCIA PREGUN- A Lo
DETERMINAR TA DIFICIL. - .
Sl DIOS EXIS- REO.

ICLARO
QUE NO
PUEDE
DEMOS-
TRARLO!

ES POSI-
BLE QUE LA
CIENCIA NO
PUEDA CON-

SEGUIRLO

TODO.

S| ESOS LiMI-
TES PERTENE-
CEN REALMENTE
A LA CIENCIA O
A NUESTRO CO-

NOCIMIENTO.

TAMBIEN TIENE
SUs LIMITES,
ZVERDAD?

| ZiA NUES-
TRO CONO-
CIMIENTO!?

ZEN QUE
SENTIDO?







&Y LO QUE
SE VE MAS
ALLA DE LA
VENTANA?

:

111 'Wls,:‘
‘MM

|
i

|

. /
como
€ HABEIS PODIDO
COMPROBAR,
GENERALMENTE

UsAMOS NUES-
TROS SENTIDOS
PARA PERCIBIR
EL MUNDO QUE

NOS RODEA

SE FUNDA-
MENTA EL
CONOCI-
MIENTO.




8 VY ESE

, CONOCI-
i MIENTO

8 A LA VEZ
i SIRVE..

..PARA
FORMAR
NUESTRA
COMPREN-
SION DEL
MUNDO.

SABEMOS o
QUE ESTAMOS |
EN EL INSTI-
TUTO PORQUE
PERCIBIMOS Y

ENTENDEMOS

PROBLE-
MA ES QUE
NUESTRO CO-
NOCIMIENTO

TAMBIEN TIE-
NE LIMITES.




ALO
LARGO DE LA =
HISTORIA HA .QUE HAN TRA-
HABIDO MU- TADO DE INVES-
CHOS CIENTI- TIGARLOS PARA
FICOS Y PEN- DESCUBRIR HASTA
SADORES.. DONDE PUEDE
LLEGAR EL CONO-
CIMIENTO HUMA-
NO. LA RAMA DE
LA FILOSOFIA QUE
ESTUDIA ESTAS
CUESTIONES...
-ES LA
EPIS-
TEMO-
LOGIA.

UNO De
SUS REPRE-
SENTANTES

MAS IMPORTAN-

TES ES TMMA-

NUEL KANT, UN

FILOSOFO ALE-

MAN DEL SIGLO

DESCRIBIO

CIONES A ESTE
RESPECTO EN

; UNA OBRA TI-
|\ TULADA CRITICA
\ DE LA RAZON

PURA.

SUS INVESTIGA- |

XVIIL.




UN MOMENTO,
PROFE! ESTABA-
MOS CONVER-
SANDO SOBRE
CIENCIA. :COMO
HEMOS ACABA-
DO HABLANDO
DE FILOSOFIA?

CIENCIA
TAMBIEN
TIENE SU

LUGAR

DENTRO
DE LA FI-
LOSOFIA,
CHICOS.




Y — YT

LOS FILOSOFOS
TAMBIEN SIENTEN
CURIOSIDAD POR
LOS PRINCIPIOS,
LOS PROCESOS Y
LOS CONCEPTOS
BASICOS QUE AFEC-
TAN AL MUNDO EN
EL QUE VIVIMOS.

76 CONBISTE VeReis U

PRECISAMENTE mlgq NO-
EN CUESTIONAR SOTROS NOS
LAS COSAS QUE PLANTEAMOS
NORMALMENTE MUCHISIMAS
SUELEN DARSE CUESTIONES

EN NUESTRO
DiA A DiA

eN"w”‘G_‘

ESO SIGNIFI-
CA QUE AHO-
RA TAMBIEN
ESTAMOS
HACIENDO
FILOSOFIA!




CON LA
ESPECIALIZA-
CION DEL CO-
NOCIMIENTO,
LA FILOSOFIA
HA ACABADO
POR DIVIDIRSE

EN MUCHAS
RAMAS DIFE-
RENTES.

LA PRIMERA
GRAN RAMA DE
LA FILOSOFIA
REFLEXIONA
SOBRE LO QUE
EXISTE Y LO
QUE NO EXISTE.

SE LLAMA
ONTOLOGIA.

LA SEGUN-
DA, POR EL
CONTRARIO,
SE PREGUNTA
QUE PODE-
MOS CONO-
CER.

EPISTEMOLOGTA

ES LA
EPISTEMO-
LOGIA.




PREGUNTAS
RELACIONADAS

Y LA EPISTEMOLO-

IMPORTANCIA EN
TODAS LAS RAMAS
DE LA FILOSOFIA
QUE TENEMOS
HOY EN DiA.

CON LA ONTOLOGIA

GiA SIGUEN SIENDO
PREMISAS DE GRAN

PENSAD EN
ELLO cOMO
Sl FUERA UN

RO CON DOsS
GRANDES

AFLUENTES.

EPISTEMoLo4fA

EN CUANTO )
A LA EPISTE-
MOLOGIA...

EMPIRISMO

RAIONALISMO

oNT oLOéfA

~.HAY
DOsS POSTURAS
PRINCIPALES QUE
SUGIEREN LA
METOR MANERA
DE APROXIMARSE
A ELLA: EL EMPI-
RISMO INGLES Y
EL RACIONALISMO
CONTINENTAL.







LA RAZON ES

UNA FACUL-

TAD INTELEC-

TUAL QUE EL TAL
SER HUMA- COMO
NO POSEE DICE LA
DESDE sU PROPIA

NACIMIENTO.

..POR

RACIONALIS- Lo QUE
TAS NO HAY  NO HACE FAL-
NADA MAS TA NINGUNA
IMPORTAN- EXPERIENCIA
TE QUE LA DE LOS SEN-
i TIDOS PARA
ADQUIRIR CO-

NOCIMIENTO.

Sl NO HACE
FALTA VER NI
TOCAR UNA COSA
PARA CONOCERLA,
ZYA LA CONOCE-
MOS DESDE EL
PRINCIPIO?

SE\TE

YO NO ME
CREO QUE
PUEDAS CO-
NOCER ALGO
SIN TENER
EXPERIENCIA




AUNQUE LA
RAZON ES EN Si

ZESO
ALGO BASTANTE
QUIERE
é‘&“&‘ij’.;‘%% fgg{g gg&
TERMINARON I-
POR CAER EN EL
RISTAS GA-
e PR AT NARON?

LAS PRUEBAS QUE
CONTRADECIAN
SU PENSAMIENTO.
ES NORMAL QUE

ESTA SITUACION.

NO ES TAN
FACIL, PUESTO
QUE CON EL
EMPIRISAMO
TAMBIEN SE
LLEGA A UN
CALLETON SIN

LOS QUE TENGA-
EMPIRISTAS MOS CONOCI-
DECIAN QUE LA MIENTO DE UNA
FUENTE DEL COSA QUE NO
CONOCIMIENTO PUEDE EXPERI-
HUMANO ES LA MENTARSE.

EXPERIENCIA,
LVERDAD?

OE AQUT
SURGIO EL
ESCEPTICISMO,
ES DECIR, LA CO-
RRIENTE FILOSO-

FICA QUE PONE

EN DUDA TODO
AQUELLO QUE NO
APORTA PRUEBAS
FIABLES MEDIAN-
TE LA EXPE-
RIENCIA




| II I

Aeue |\
CREEIS QUE
LOS LLEVS
ESTA POS-
TURA?

#

™

YO PONDRIA
EXISTENCIA DE
TODO LO QUE
O TOCAR POR
M/ MISMO.

N\

: i
" \80CorRR00OOOY \/

/il

EL ES-
CEPTICISMO
PUSO EN PELI-
DE LOS CIMIEN-
TOS DE LAS QUE
HABIAN SIDO
DEL SER HUMA-
NO DURANTE
SIGLOS.



PODRIA
DECIRSE
INCLUSO QUE
DESTRUYO
TODO UN AM-
BITO DE Re-
FLEXION.

METAFTSICA

ES UNA J !
Agpminpie META PHYSIS \

DE ORIGEN o
GRIEGO...
MAS ALLA  FISICA, MUNDo NATURAL

-QUE ETIMO-
LOGICAMENTE
QUIERE DECIR
“MAS ALLA DEL
MUNDO FisIcO”
O “MAS ALLA
DEL MUNDO

A



LA METAFISICA,
POR ASi DECIR-
LO, ES LA RAMA
DE LA FILOSOFIA
ENCARGADA DE
ESTUDIAR LOS
PRINCIPIOS VY
FUNDAMENTOS
MAS ALLA DEL
MUNDO FisICO.

ES DECIR, LOS
ELEMENTOS
TRASCENDENTALES
QUE ESCAPAN AL
MUNDO QUE PERCI-
BIMOS MEDIANTE
LA EXPERIENCIA.

o\ '-’
iLO SABIA! ""\‘_‘)5‘\ N 'f,

/ES LA B 3 =
REFLEXION p -\ j 4 [r ‘;Ag\g"zih'
SO0BRE 0DIOS

EXPLICAR-
Y EL ALMA! / e Ast

SUPONGO
QUE NO LO

Sl EL
ESCEPTI-

CONSIDERAN
CISMO PONE INO UN AMBITO
EN DUDA LA  sIGNIFICA DE ESTUDIO

EXISTENCIA QUE LA
DE TODAS METAFISICA
ESAS CO- DETARIA

SAS.. DE TENER |#

MUY SERIO.




~ES LO

AFIRMAR QUE

NO 5€ PUEDE "DEck GUE

OBTENER CO- LA META-
NOCIMIENTO DE FiSICA NO
LAS COSAS QUE SIRVE PARA

ESCAPAN A LA NADA.

EXPERIENCIA...

|

UNA EPOCA
EN LA QUE
SE RENEGA-
BA DE ELLA..

42

.PERO
RESURGIO
DE sUS CENI-
ZAS GRACIAS AL
TRABAJO DE UN
FILOSOFO MUY
ESPECIAL.




FORMULAR UNA

NUEVA METAFISI-
CA MEDIANTE UN
SISTEMA FILOSO-
FICO LO BASTANTE
FUERTE PARA QUE

PUDIERA SOSTE-

PODEIS
SECUR N
/ <\ ’

\ 47‘(4

R
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"ESTUDIO
FILOSOFIA EN
ALEMAN LA UNIVERSIDAD
NACI- DE KONIGSBERG,
DO EN  sU CIUDAD NATAL,
724", v ARIOS DESPUES
EJTERCIO COMO

CONOCIDA ES LA

CRITICA DE LA RAZON
PURA. PUBLICADA A sUsS
57 ANOS, RECOGE LAS

DELIBERACIONES DEL
AUTOR PARA DETERMI-
NAR S| LA METAFISICA
PUEDE CONSTITUIRSE

COMO UNA CIENCIA",

“A TRAVES
DE UN METO-
DO CRITICO DE
FACTURA PROPIA,

KANT REALIZS
UN ESCRUPULO-
SO ANALISIS DE
LAS FACULTADES
DEL CONOCI-
MIENTO HU-
MANO"...

.."CON
OBJETO DE
DETERMINAR
SU AMBITO DE
ACCION AsST
cCoOMO sUs
LIMITACIO-
NES".
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|

|

|

@ e \ §
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.LO
APRENDIS-
TE EN LA
UNIVERSI-
DAD?

Lo
DESCUBRI POR
CASUALIDAD Y
ACABE PRO-
FUNDIZANDO
BASTANTE.
/

/

LCOMO LA \{l
DISTINCION

KANT ESTA CON-

SIDERADO COMO Bl Ao
UNO DE LOS FILS- s
SOFOS MAS COM- gt

PLETOS QUE HA
HABIDO, PERO DICE
COSAS BASTANTE

INTERESANTES

CUANDO LOGRAS

ENTENDERLAS.




ANOCHE
ESTUVE BUS-

CANDO ALGO o
DE INFORMA- "gNTENDf
CION SOBRE

ey CASI NADA.

(N Z

S

K <

X,

A HoY
- OsS PUEDO
= HABLAR DE
ICLA- = COMO EN-
RO! | TENDIA EL
e MUNDO.




1l

AYER
VIMOS LA
IMPORTANCIA
QUE HABIA
TENIDO KANT
EN LA FILOSO-
FiA EUROPEA.

AUNQUE NO
ENTIENDO POR
QUE LE GUSTA-
BA TANTO ESE
TEMA..

GUSTARIA
SABER.. ‘]

.ES S|

PORQUE LA BTN

JoraLe SICA TIENE

QUE DESA- Sl
PARECIERA, oy

RECE] QUE EL LE

/// \/ q). ‘ ATRIBUYE.

LO METOR
SERA EMPEZAR
CON EL PRINCIPIO
DE CAUSALIDAD.

QUE VA
A SER
UN POCO
DIFiCIL DE
RESPON-
DeR..




EL PRINCIPIO
DE CAUSA-
LIDAD ES
LA LEY QUE
CONECTA LA
CAUSA Y EL
EFECTO.

Causa

EN RESUMEN,
QUE NO PUEDE
HABER UN
EFECTO SIN
QUE ANTES SE
HAYA PRODUCI-
DO sU caUsSA

A Efecro

EXALCTO,
POR ESO EL

ES CONOCIMIENTO
LoGICO, CIENTFICO LO Y
iNO? HA CONVERTIDO ~

EN UNO DE sUS
GRANDES PILARES

DEL PENSAMIEN- PODRIAMOS
\ TO, HASTA LLEGAR DECIR QUE EL
A CONSIDERARLO DESARROLLO

UNA LEY UNI-
VERSAL.

BASA EN DESCU-
BRIR RELACIONES
CADA VEZ MAS
COMPLETAS EN-
TRE CAUSAS
Y EFECTOS.

NO
TODOS LOS
FILOSOFOS
CREEN QUE
EL PRIN-
CIPIO DE
CAUSALIDAD
EXISTA.




CREIA QUE
EL PRINCIPIO
DE CAUSA-
LIDAD NO PORRUE,
EXISTE? EN sU
OPINION, NO
PODEMOS

PERCIBIRLO A

B TRAVES DE

v LA EXPE-

2iaves RIENCIA.
/ N
i PARA E:
2 i MUCHOS
- ESPECIALISTAS, |

LA TRADICION vowx'
DAVID HUME 2“%‘2&“—2{,‘,&3’; Deé:reto&/\noisvo
i NG CON EL.
A71-1776) LA MESA
'ﬂh\ /
"'V
Efecto

DESPUES,
QUE EL
HUEVO ESTA
ROTO EN EL
SUELO.




-SINO UN PRO-
DUCTO DE LA
MENTE HUMANA

QUE CONECTA

AMBOS SUCESOS

Y NOS CONVEN-
CE DE QUE HAY

UN VINCULO
NECESARIO EN-
TRE ELLOS.

PRINCIPIO DE
CAUSALIDAD
NO ERA UNA
LEY UNIVER-
SAL..

TODO PARA
LA CIENCIA.

DE SER
CIERTO QUE
EL PRINCIPIO
DE CAUSALI-
DAD NO s€&

PUEDE EX-

PERIMENTAR J

DE NINGUNA % [- -EL PILAR SO-
anezay Causa | Efecto [ oot B oee 2

HABIA APOYADO
TODO EL SABER
CIENTIFICO SE
VENDRIA ABATO
Y SE CONVER-
TIRIA EN SABER
METAFISICO.




Y NUNCA
SABRIAMOS
Sl LA CIEN-
CIA DICE LA

PRECISAMENTE
CUANDO KANT
SE PROPUSO
RECONSTRUIR
LA METAFISICA
OCCIDENTAL.

E

LA CRITICA AL
PRINCIPIO DE CAU-
SALIDAD DE HUME

Y QUISO MATAR
DOS PATAROS DE
UN TIRO DEMOS-
TRANDO DE PASO

LA CERTEZA DEL

CONOCIMIENTO

CIENTIFICO.

v
e rin

& *
pAsadsisss

/ENTONCES
FUE HUME
QUIEN LO

ANIMS A
PONERSE
EN SERIO!




ESCRIBIO
LAS TRES

LA DE LA
RAZON PURA, LA
DE LA RAZON
PRACTICA Y LA
DeL JUICIO.

POR ESO
LA CORRIENTE
FILOSOFICA
QUE INAUGU-
RO SE LLAMA
CRITICISMO.




EL PROPIO
KANT DITO oL
QUE EL NOM- i el
e T TAMIENTO
CRITICAS , WENT
PROVENIA... S > Uiy
L < LISMO v
) EMPIRISMO
4 TAN IMPOR-
o R TANTE EN
o ~ SU EPOCA.
=
,\; 8 - -~
YA VIMOS b I . ,/’,«5{
i a (> /;. !
RACIONALIS- & 9
TAS CREIAN = o \ -
QUE LA \ ) | .
ENTE ) =
DEL CONO-  “Toas ST g
CIMIEN-  oue Los = N\ '
O EMPIRISTAS = - y
M : ASIGNABAN o« -
== ESTE PAPEL A U \J ke
CIA DE LOS /]{ 3 e
SENTIDOS. o SOBRE
> RISTAS,
{

NO LLEGARON
TAN LEJOS, POR
SUERTE. EN
AQUELLA EPOCA
LA RAZON YA SE
CONSIDERABA
UNA FACULTAD
PSICOLOGICA
INNATA DEL SER
HUMANO.

SIN EMBARGO,
CREIAN QUE EL
CONOCIMIENTO
QUE RECIBIMOS
A TRAVES DE LA
EXPERIENCIA ES

MUCHO MAS
FIABLE QUE EL
DE LA RAZON.




AN

R\ e Ml RAZONE e
NN ME DICE QUE V /%
CUANDO EL e D €5 AZUL, AST
RACIONALISAMO QUE E5 AZUL!
COMIENZA A <
CREER A CIEGAS .
EN EL PODER oA
DE LA RAZON AV
SE CONVIERTE

EN DOGMA-

TIENE

POR SENTIDO.
ESO A sU ; S ; EN CIERTO
Soetena 1N 3 oo ee

SE LA DENO- ' i

MINA FILOSO- i cRiTIeo.

FiA CRITICA O peLARE

CRITICISMO. ZON, éNO7




CREER A CIEGAS
EN EL PODER
DE LA RAZON

SE CONVIERTE

EN DOGMA-

TISMO.

A WL EI4e%
St s F i EY

DE sU VIDA W oo,
KANT FUE NS
RACIONA- \

LISTA

&

LA

-

N
s HASTA QUE

s
>

DEL SUERD [~ &
DOGMATI- ) (o N
CO, CLARO. 4 Razén o

£50 A SU EN CIERTO

DOCTRINA MODO ES
MINA FILOSO- R0 GRITicO
FiA CRITICA O DE LA RA-

CRITICISMO. ZON, éNo?




KANT INTENTO
CONTUGAR EL EM-
PIRISMO VY EL RA-
CIONALISMO PARA
LLEVAR A CABO
ESTE ANALISIS.

LCOMO LO

HIZO sl NO
ESTABAN DE
ACUERDO EN
NADA?

Mcrcun( Ticrra

=
/W

~QUE LLEGO A
CALIFICAR DE
GIRO COPERNI-
CANO.

CON ELLA
CONSIGUIO
CAMBIAR
RADICAL-
MENTE LA
PERSPECTIVA
QUE HASTA
ENTONCES
i 7 : e SE TENIA DE

R _ .\ LA FILOSOFIA.




VAMOS MAS

DESPACIO.
HASTA ENTON-
CES LA EPIS- KANT
TEMOLOGIA PROPUSO LA

CREIA QUE EL  HIPOTESIS CON-
OBJETO QUE TRARIA, ES DECIR,
ESTUDIAMOS QUE ES NUESTRO
DETERMINA CONOCIMIENTO
EL CONOCI- LO QUE DETER-
MIENTO QUE  MINA EL OBJTETO
OBTENEMOS, QUE '5\60';UDIA-

Saturno — o
DEL MISAMO
MODO EN EL Luna,

QUE EL HELIO- \ LKANT
CENTRISMO Mercurio Tieten HIZO QUE EL
SUCEDIS AL Sol o\ PROCESO DE

GEOCENTRIS- \/ CONOCIMIENTO

MO GRACIAS A 5 GIRARA EN TORNO
COPERNICO... - AL SUJTETO EN

LUGAR DEL
OBJETO.

IMAGINAD EL
TRABATO QUE
LE DIO BASAR
TODA SU EPIS-
TEMOLOGIA




WAL AFIRAMAR
LSO ESTA QUE TODO CONO-
HIPOTE- CIMIENTO COMIENZA
Sis.. CON LA EXPERIEN-
ClA, PERO NO TODO
CONOCIMIENTO
PROVIENE DE

ZRECORDAIS LO
QUE DECIAN LOS
EMPIRISTAS RES-
PECTO A QUE EL
CONOCIMIENTO
PROVIENE DE LAS
EXPERIENCIAS QUE
NOS PROPOR-
CIONAN LOS

ES DECIR, LA
EXPERIENCIA
NO APORTA LA
TOTALIDAD DEL
CONOCIMIENTO
QUE OBTENE-

ES
NECESARIO
QUE NUESTROS
PROCESOS Y
FACULTADES COG-
NITIVAS ACTUEN
SOBRE ELLA PARA
QUE PODAMOS
CONOCERLA.




AUNQUE TODO
CONOCIMIENTO
COMIENZA CON
LA EXPERIENCIA,

TAMBIEN HAY OTROS

ELEMENTOS
QUE AYUDAN A
CONFORMARLO.

N

YO
PENSABA
N\ QUE BAS-
| TABA CON
ESO..

LQUE MAS

)| HAY APARTE
DE LA EXPE-

RIENCIA?

ES NECESARIO
QUE LA SEN-
SIBILIDAD VY EL
ENTENDIMIEN-
TO DEL SER
HUMANO LA
PROCESEN.

LA SENSI-
BILIDAD VY
EL ENTEN-
DIMIENTO?

="




Conocimiento
KANT
o | B LA
PR L | .
d EL ENTENDI-
COGNOSCI i
ﬂuomaw oo EiiiRavon Cﬁ' RAZOI:J/
552 NALE!
EN TRES h !
PARTES.
n l' :ﬁ : o, % o e
o e 2 x @ ) SRR
| % et - - e -
o W.— o ®
3
LA SENSIBI- Es, —
LIDAD ES LA POR AS{
ENCARGADA DECIRLO,
DE PEORBCIBIR 61(50 Aaeg‘t'o
Los oBye- DE ESTE MODO
T8, e B £S5 PENSADO |
\_,/ ey DIMIENTO.
Objero [= Objeroc ¥ —=

S|
Sensibilidad

-

-

= -
P —
. Oom—

COMO
CONSECUEN-
CIA DE ESTE
PROCESO SE
GENERA DEN-

TRO DE NOSO-
TROS LO QUE
LLAMAREMOS

INTUICION.

A L

QI

{Entendimientof




Las

INTUICIONES\/

Y LOS CONCEP-
TOS SON LOS
ELEMENTOS
BASICOS QUE
COMPONEN EL
CONOCIMIENTO
BASADO EN LA
EXPERIENCIA.

BINADA ENTRE LA

POR LO
TANTO, PODE-
MOS DECIR QUE
LA ACCION COM-

SENSIBILIDAD Y
EL ENTENDI-
MIENTO HACE
POsSIBLE LA
COGNICION.

ALGUNA DE
PARTES, SERIA

Sl FALTARA
LAS DOS

IMPOSIBLE
CONOCER!

PRESTAD MUCHA
ATENCION A ESTE
PUNTO! ADEMAS
DEL CONOCIMIEN-
TO QUE HEMOS
ADQUIRIDO GRACIAS
A LA PERCEPCION DE
LOS OBIETOS, KANT
TAMBIEN CREIA QUE
HAY OTRO TIPO DE
CONOCIMIENTO QUE
PRECEDE A CUAL-
QUIER EXPE-
RIENCIA,

ESTE OLTIMO
CONOCIMIENTO
LO LLAMAREMOS
“A PRIORI", POR
OPOSICION AL
"CONOCIMIENTO
A POSTERIORI"

DE LA EXPE-
RIENCIA.

| QUE OBTENEMOS /:




EL SER
HUMANO
POSEE UN CO-
NOCIMIENTO
A PRIORI QUE
ES INDEPEN-
DIENTE DE LA
EXPERIENCIA

IMMANUEL
KANT ESTABA
ESPECIALMENTE
INTERESADO EN

EL CONOCI-

BA "UNIVERSAL"
PORQUE PODIA
APLICARSE A TO-
DOS LOS CASOS
POR IGUAL Y “"NE-
CESARIO” PORQUE
ERA IMPOSIBLE
COMPRENDER EL
MUNDO DE OTRO
MODO.

NS N

RECORDAIS QUE
SU OBIETIVO ERA
RECUPERAR LA CER-
TEZA DEL CONOCI-
MIENTO CIENTIFICO
Y COMPROBAR SI LA

METAFISICA PODIA PUES
ESTUDIARSE COMO BIEN, LA
UNA CIENCIA, UNIVERSALI-
LVERDAD? DAD VY LA NE-
CESIDAD SON

DOS RASGOS
FUNDAMENTA-
LES DE CUAL-
QUIER SABER
CIENTIFICO.




e

I

ENO \
LE VALIA “

CON EL CO-
NOCIMIENTO
A POSTERIORI
PARA DEMOS-
TRARLO?

EL SABER
DERIVADO DE
LA EXPERIENCIA
NUNCA PODRA
SER UNIVERSAL
NI NECESARIO,
POR LO QUE NO
LE SERVIRIA DE
NADA A LA HORA
OE JUSTIFIC
SU ARGU-

IMAGINA
QUE HACES UN
EXPERIMENTO Y
DESCUBRES QUE,
DADAS UNAS CONDI-
CIONES, SIEMPRE
SE PRODUCE EL
MISMO FENG-
MENO.

S| TE
BASAS EXCLUSI
VAMENTE EN LAS
OBSERVACIONES
QUE HAS REALIZA-
DO, NUNCA PODRAS
GARANTIZAR QUE
LA PROXIMA VEZ

ESTO ES LO MAXIMO
QUE PUEDES LLEGAR A
DECIR CON ABSOLUTA
CERTEZA: “SIEMPRE
QUE HE REPRODUCIDO
LAS CONDICIONES, HE
OBTENIDO EL MISMO
RESULTADO".

NECESITAS
OTRO TIPO DE
CONOCIMIENTO

PARA IR MAS
ALLA DE ESTA
AFIRMACION, UN
CONOCIMIENTO
QUE POSEA EL
RIGOR CIENTIFI-
CO NECESA-
RIO.




NO IMPLICA QUE
TODO EL CONOCI-
MIENTO A PRIORI

ENCAJE EN EL

PATRON DE LO

QUE ESTAMOS

BUSCANDO.

ZENTONCES

QUE TIPO

DE CONO- LOS

CIMIENTO TUICIOS

BUSCABA SINTE-
TICOS A

—.
—

ilLos \
Juiclos |
SINTE-
TICOS A
PRIORI?

KANT
OPINABA
QUE ADQUIRIR
CONOCIMIENTO
IMPLICA NECE-
SARIAMENTE
REALIZAR UN
Juicio.




-SON ENUNCIADOS
QUE RELACIONAN
UN SUTETO Y UN

Los
Juicios

A LOS
PREDICADO. POR
%é%l‘g'? ETEMPLO: “LA
o BOLA ES RE-
X DONDA",

LoS
HAY DE
DOS TIPOS
DIFEREN-

TES.
~ /
Ay
27 Aoy

LOs JUICiOS
ANALITICOS SON
AQUELLOS EN LOS
QUE EL CONTENIDO
DEL PREDICADO YA
ESTA PRESENTE
EN EL SUJETO.

M

La bola es redonda

% Redonda

X o
EL PREDICADO - \

DE UN JUICIO
SINTETICO, POR
OTRA PARTE,
APORTA UNA IN-
FORMACION QUE
NO ESTA INCLUIDA
EN EL SUJETO.

0N

.

IAbola

POR
EJTEMPLO:
“LA BOLA

BRILLA",




EN EL ETEMPLO
ANTERIOR HEMOS
VISTO QUE BASTA CON
ANALIZAR EL SUTETO
DE UN JUICIO ANALITICO
PARA CONOCER SU PRE-
DICADO. Sl HABLAMOS
DE UNA BOLA, COMO
ANTES, SE DA POR
SENTADO QUE SERA

coMo
NO ES NECE-
SARIA NINGU-
NA CLASE DE
EXPERIENCIA
PARA EMI-

JUICiOS A
PRIORI.

T 31’/[,‘4"“*-=“‘ !

e

ESO
SIGNIFICA
QUE SON UNI-
VERSALES Y

PERO TAMBIEN
SON MEROS JTUI-
ClOS EXPLICATIVOS
QUE SE LIMITAN A
DECIR EXPLICITA-
MENTE LO QUE YA
HAY CONTENIDO
DENTRO PEL

SUTETO.

Sl ALGUIEN Vv

ME DICE QUE
LA BOLA ES POR LO
TANTO, NO PRO-
REDONDA, EN
REALIDAD NO DUCEN NINGUN
ME ESTA DAN- CONOCIMIEN-
DO NINGUNA TO QUE PUEDA
INFORMACION CONSIDERARSE
CIENTIFICO.




AHORA VAMOS
A VER QUE PASA
CON LOS JUICIOS
SINTETICOS. TAL
COMO HEMOS VISTO
EN EL ETEMPLO DE
LA BOLA DE ESPE-
JOS, ESTOS JUICIOS
APORTAN UNA INFOR-
MACION NUEVA QUE
NO ESTA INCLUIDA

\ ENEL SUTETO. /

POR ESO
DECIMOS QUE
SON JUICIOS EX-
TENSIVOS: SIRVEN
PARA AMPLIAR Y
AUMENTAR NUES-
TRO CONOCI-

ClOS CON UN
VERDADERO
VALOR CIEN-

TiFICO.

Juicios sintéticos

4 VALIDES FUERA
s LIDEZ
A priori UNIVERSAL Y

NECESARIA

TAMBIEN A PRIORI



ZEH?
ZUN JUIClO
PUEDE SER ESA
SINTETICO Y ES LA GRAN
A PRIORI AL PREGUNTA
MISMO QUE VAMOS
TIEMPO? A INTENTAR
RESPONDER.

NUESTRO CONO- \
CIMIENTO NO ESTA
\ DETERMINADO POR EL

OBTETO QUE ESTU-

ZRECORDAIS DIAMOS, SINO QUE

EL GIRO CO- ES NUESTRO CONOCI-

PERNICANO MIENTO LO QUE
DEL QUE DETERMINA EL
HEMOS

HABLADO?

Hay un objeto
llamado manzana LOS FILOSOFOS
ESTABAN CON-
VENCIDOS DE QUE
LOS OBTETOS
EXISTEN INDEPEN-
DIENTEMENTE DE
NOSOTROS Y DE
O QUE sU CONOCI-

MIENTO SE BASA

PRECISAMENTE EN
APREHENDERLOS
TAL COMO SON.

LLo conozco

)




PARA ESOS
PENSADORES LA
INFORMACION
QUE OBTENEMOS
AL CONOCER UN
OBJETO ES INDIS-
CUTIBLEMENTE
CIERTA.

Objeto

Conocimiento

8

Verdad

Y

SOLO HAY QUE
UNIR ESTOS DOS
ELEMENTOS, EL
OBJETO Y EL
CONOCIMIENTO,
PARA ALCANZAR
LA VERDAD.

ESTA
ERA UNA
DE LAS
GRANDES
PREMISAS
DE LA FILO-
SOFiA DE
LA EPOCA.

COMO TODO
EL CONOCI-
MIENTO PRO-
VIENE DE LA
EXPERIENCIA,
LOS JUICIOS
SINTETICOS A
PRIORI RESUL-
TAN IMPOSI-
BLES BAJO
ESTE PUNTO
DE VISTA

EN CUANTO
KANT ABAN-
DONG LA
POSTURA
TRADICIO-
NAL...

.LLEGO A LA CON-
CLUSION DE QUE LOS
OBJIETOS NO EXISTEN
INDEPENDIENTEMEN-
TE DEL SUTETO QUE

LOS CONOCE, SINO
QUE SE CONFIGURAN
SEGUN LAS ESTRUC-

TURAS PROPIAS DEL
SER HUMANO EN EL
MOMENTO DE SER
APREHENDIDOS.




ESO IMPLICA
QUE HAY CIERTO
CONOCIMIENTO EN
NOSOTROS QUE
CONTRIBUYE A LA

~hum

A':r_,r.r El objeto se formav

LA COSA
EN S/ MISMA
Y EL FENO-




EN S MISMA
EXISTE INDEPEN-




NO, NO ‘, L,_z
PUEDE ENTONCES il
SER.  LAs cosAS Feriomeno
PUEDEN SER
\/ COMPLETA-
MENTE DIFE-
RENTES
A COMO LAS
PERCIBIMOS!

Cosa en si misma

g Ty
- El gran
desconocido

e )
o/ a

®

YA HEMOS
DICHO QUE sU
GIRO COPERNICANO
DEFENDIA QUE EL
OBJTETO SE CONFI-
GURA SEGUN LAS
ESTRUCTURAS
PROPIAS DEL
SER HUMANO.

SIN
EMBARGO, PARA
QUE ESTO SEA
CIERTO, EL PROPIO
SUJTETO DEBE CON-
TAR CON UN CONO-
CIMIENTO A PRIORI
QUE PUEDA APLICAR
SOBRE EL OBJETO.
OE LO CONTRARIO

POR ESO
KANT PROPUSO
QUE HABIA UNA

SERIE DE FORMAS
A PRIORI DENTRO

DEL SER HUMANO

QUE TAMBIEN
APORTABAN
CONOCI-
MIENTO.

NO TIENE SENTIDO
QUE PUEDA CON-
FIGURARLO.




LRECORDAIS
QUE FACULTA-
DES HACEN
QUE EL CONO-
CIMIENTO SEA
POsSIBLE?

SENSIBILIDAD
Y EL ENTEN-

Formas a priori

de la sensibilidad

RA COMO LA

SEGUNDA DE
ESTAS FACUL- oE
TADES TIENEN HECHO,
SUsS PROPIAS SON LA BA-
FORMAS A SE PARA QUE
PRIORI. PUEDA HABER
JUICIOS SIN-
TETICOS

Formas a priori
del entendimiento

A PRIORI.

EQUE
NARICES
ES UNA
FORMA A
PRIORI?

g




ZARE-
MOS COMO YA

POR LA HEMOS DICHO,
SENSI-  ESTA FACULTAD
BILIDAD, SE VALE DE
LOS SENTIDOS
PARA CREAR UNA
INTUICION DEL
OBJTETO QUE
SE NOS PRE-
SENTA

Objeto
1
Sensibilidad
Intuicion

EMPE- %\

LAS FORMAS
A PRIORI QUE LE
CORRESPONDEN
SON EL ESPACIO

Y EL TIEMPO.

---------
.........
........
.

TIEMPO?

iITOMAD LA IN-
TUICION DE UN
CUERPO FiSICO,
CUALRQUIER CUER-
PO, Y RETIRAD
DE ELLA TODOS
LOS DATOS QUE
HABEIS ADQUIRI-
DO A TRAVES DE
LA EXPERIENCIA!
iRAPIDO, RAPIDO!




AUNQUE
TODOS ESOS
ELEMENTOS
DESAPAREZ-

CAN, EL LUGAR
QUE OCUPA
EL OBJETO
SIGUE EXIS-

TIENDO.

\

BASTA CON

OTOS PARA POR EL
VISUALIZAR  CONTRA-

CUALQUIER  RIO NADIE
TIPO DE PODRIA

ESPACIO SIN  IMAGINAR
OBJETOS, LA AUSEN-
LVERDAD? CIA DE

ESPACIO.
\_/ .\\




KANT SE BASSO
EN ESTA DEMOS-
TRACION PARA AFIR-
MAR QUE EL ESPACIO
NO ES UNA PROPIEDAD
DE LA COSA EN Si MIS-
MA, SINO QUE ESTA
EN NOSOTROS ANTES
INCLUSO DE ACCEDER
A LA EXPERIENCIA.

Espacio Tiempo
| I ESTO LO
CONVIERTE
Formas %U:lggfgg
a priori Dsel éltl gfgj

COMO SUPONGO
QUE YA IMAGINAREIS,
UTILIZS UNA JTUSTI-
FICACION MUY PARE-
CIDA PARA ARGUMEN-

TAR QUE SUCEDIA

LO MISMO CON

EL TIEMPO.

DEDICADAS A LA
ESTETICA TRAS-
CENDENTAL,

Sl EL TIEMPO
Y EL ESPACIO
FUERAN FILTROS
A TRAVES DE LOS
QUE PERCIBIMOS
LA REALIDAD.




A\

\
[ soma
| Popemos
| PASAR A LAS
FORMAS A
PRIORI DEL

ENTENDI-
MIENTO.

ME TEMO.
ARISTOTELES
LAS INTRODUTO
EN LA TERMINO-
LOGIA FILOSO-
FICA Y FUE ASI

YA HEMOS
DICHO QUE LA
SENSIBILIDAD SE
ENCARGA DE PERCI-
BIR LA MATERIA QUE
NECESITAMOS PARA
GENERAR CONOCI-
MIENTO, ESO Si,
ADAPTANDOLA A LAS
ESTRUCTURAS
DEL TIEMPO
Y EL ESPACIO.

INFORMACION SE
NOS PRESENTA DE
MANERA MUOLTIPLE,

ES DECIR, COMO

UN MONTON DE
ESTIMULOS INCO-

NEXOS QUE AUN

NO SABEMOS A
QUE CORRES-
PONDEN.




EL
ENTENDI-
MIENTO ES
EL RESPON-
SABLE DE
UNIFICAR-
LOS.

PARA
ELLO GENERA
CONOCIMIEN-
TO A TRAVES
DE LA CREA-
CION DE
CONCEP-
TOS.

EL
ENTEN-
DIMIENTO
€S, POR LO
TANTO, LA
FACULTAD
QUE NOS
PERMITE
REALIZAR
JUICIOS.

EL ELEMENTO
FUNDAMENTAL
PARA CONSEGUIRLO
SON LAS CATEGORIAS,
UNAS ESTRUCTURAS
QUE PRECEDEN TANTO
AL TUICIO COMO A
LA EXPERIENCIA

ESON ALGO
PARECIDO AL
TIEMPO v EL

ESPACIO?




Categorias (kategorie)

1. De cantidad (Quantitit)

[ Unidad (Einheit)
Pluralidad (Vielheit)
Totalidad (Allheit)

2. De cualidad (Qualiir)

[ Realidad (Realiti)
Negacion (Negation)
Limitacién (Limitation)
3. De relacién (Relation)

Inherencia y subsistencia (Inhirenz und Subsistenz)
Causalidad y dependencia (Ursache und Wirkung)
Comunidad (Wechselwirkung)

4. De modo (Modalitit)

Posibilidad-Imposibilidad (Méglichkeit-Unméglichkeit)
Existencia-Inexistencia (Dasein-Nichtsein)
Necesidad-Contingencia (Notwendigkeit-Zufilligkeit)

KANT
LAS DIVIDIC EN
GRUPOS SEGUN

FUERAN DE CANTI-

DAD, DE CUALIDAD,

DE RELACION O

\

DE MODO.
COMO
PODEIS ITAMBIEN
VER, LLEGO A ESTA LA
IDENTIFICAR (2 CAUSA-
CATEGORIAS LIDAD!
EN TOTAL.




PARA ESTABLECER-
LAS SE INSPIRS
EN LAS TABLAS
CON LOS DIVER-
S0S TIPOS DE

JUICIO QUE HABIA
INVESTIGADO LA

LOGICA DE sU

ESPECIE DE
DIAGRAMAS QUE
RECOGEN LAS
DISTINTAS MA-
NERAS EN LAS
QUE EL ENTEN-
DIMIENTO PUEDE
REALIZAR UN

Juicio.

1. Segun la cantidad [ Universales (Todo A es B)
Particulares (Algin A es B)
| Singulares (Este A es B)

2. Segiin la cualidad | Afirmativos (Es cierto que A es B)
Negativos (A no es B)
| Infinitos (A es no B)

3. Seguin la relacion —Catcg(’)ricos (AesB)
Hipotéticos (Si A es B, entonces es C)
| Disyuntivos (Aes BoCo D...)

4. Segin el modo [ Problemiticos (A puede ser B)
Asertéricos (A de hecho es B)
Apodicticos (A necesariamente es B)

KANT

HIZO TODO LO
POSIBLE PARA
ENCONTRAR ESTA

LA CATEGORIA _OPERACION

QUE ENCATARA ES LA DEDUC-

CION METAFI-
CO(I;ECEA“EA.‘_OUsNO SICA DE LAS

JUICIOS. CATEGORIAS.




EL ENTENDI-
MIENTO ES LA

FACULTAD QUE

Nqé PERMITE
& ALIZAR
ks thalap 8 JUICIOS,
PN (ST A F) ZVERDAD?

T ATRAATNA (65 (5T @ A ELE)
3 ke ¢

EN LA TABLA

Erecto pa.  DE CATEGORIS
RA EXPLI- APARECE COMO

"CAUSALIDAD Y DE-

PENDENCIA", SIGUE
REFIRIENDOSE A




SIN EMBARGO,
ESTOS ELEMEN- EL
TOS NO SE NoS HECHO DE
;fsENTAN POR QUE SE HAYA M s o,
S1 FUERAN FICHAS CADO DE LA QUE EL HUE-  fasend
MESA ES LA VO ROTO ES
INDEPENDIENTES
CAUSA DEL SU EFECTO.

DE UN PUZLE.
FENOMENO...

QUE EN ESTE CASO
ADOPTA LA FORMA

DEL SIGUIENTE JUI-
CIO: EL HUEVO SE

HA ROTO PORRUE

HA CAIDO DE

LA MESA.

ESTO QUIERE
DECIR QUE APRE-
HENDEMOS UNA
SERIE DE FENG-
MENOS A TRAVES
DE LA RELACION
CAUSA Y EFECTO,
QUE SE CORRES-
PONDE CON LA
CATEGORIA DE
CAUSALIDAD Y
DEPENDENCIA.

HUME
DECIA QUE EL
SER HUMANO ES
INCAPAZ DE PER-
CIBIR EL PRINCIPIO
DE CAUSALIDAD A

SE DEBE A
QUE EL PRINCIPIO
EN CUESTION NO

SE ENCUENTRA @
EN EL MUNDO,
FUERA DE NO-

.SINO
QUE FORMA
PARTE DE NUES-
TRA PROPIA
SUBJTETIVIDAD,
ESTA DENTRO
DE NOsO-
TROS.




EL PRINCIPIO
DE CAUSALIDAD sE
CONVIERTE EN UNA
HERRAMIENTA POR
DEFECTO DE NUESTRO
ENTENDIMIENTO QUE
TRATA DE APREHENDER
LAS RELACIONES DE
CAUSA Y EFECTO QUE
SE DAN ENTRE LOS
FENOMENOS.

TIVAS..

RELACIONES
ENTRE CAU-
SA Y EFECTO
SON SUBJE-

TODO EL SA-
BER CIENTIFICO
QUE SE APOYA
EN ELLAS TAM-
BIEN LO ES?

i)
Hi
\

2..NO
SIGNIFICA
ESO QUE

A PESAR DE
TODO LO QUE
HIZO KANT,
A LA CIENCIA
LE SEGUIRIA
FALTANDO
RIGOR.

ES TODO
UN PROBLEMA,
ZVERDAD? YA
NO PODRIAMOS
HABLAR DE UN
SABER CIENTIFI-
CO QUE LO SEA
DE UNA MANERA
PURAMENTE
OBJETIVA




LHASTA N :
QUE PUNTO |8 DETAD QUE
ESTE CONO- | LO FORMULE DE OTRO
CIMIENTO A MODO: :COMO ES POSI-
TRAVES DE BLE QUE LA APLICACION

LAS CATEGO NA: T T
SAS CLEOE DE UNAS ESTRUCTURAS

- SUBJTETIVAS APORTE UN
TENER UNA s VERDADERO CONOCIMIEN-
VALIDEZ O8- TO RESPECTO AL OBJE-
TO Y NO SOLO MERAS
ILUSIONES?

ESTE
PROBLEMA FINALMENTE
TAMBIEN TRA- CONSIGUIO RE-
JO A KANT De SOLVERLO POR
CABEZA DU- MEDIO DE UNA
RANTE UNA ARGUMENTACION
BUENA TEM- QUE CONOCEMOS
COMO LA DEDUC-

PORADA.
CION TRASCEN-
DENTAL DE LAS

CATEGORIAS.

OE HECHO,

S| TARDO ONCE
ARIOS EN COMPLE-
TAR SU CRITICA DE

LA RAZON PURA FUE
PRECISAMENTE POR-
QUE NO SABIA CO-
MO JTUSTIFICAR
ESTE PUNTO.




EN EFECTO, ES

POSIBLE DEMOS-
OBJETIVA DE
SUS CATEGO-
RIAS,

LO CON-
siGulo?

A 0
e
W

1
R

W

HIZO UNA
PEQUERIA MO- |8
DIFICACION & B 3
enl sUPRO- (P
- 2
PUESTA. N, ) .

\

o s

(‘h




HASTA AHORA
HEMOS DICHO
QUE LOS OBJETOS
NOS SON DADOS
A TRAVES DE LA
SENSIBILIDAD Y SON
PENSADOS A TRA-
VES DEL ENTEN-
DIMIENTO.

DIVIDIR EL
PROCESO EN
DOS PARTES
NO LE TER-
MINABA DE
CONVENCER.

EN sU ..PROPUSO QUE LA
LUGAR.. SENSIBILIDAD NO ES
LA ONICA FACULTAD
QUE SE ACTIVA EN
EL MOMENTO EN
EL QUE UN OBJETO
NOS ES DADO, SINO
QUE EL ENTENDI-
MIENTO TAMBIEN
JUEGA UN IMPOR-
TANTE PAPEL.

LRECORDAIS
LO QUE HE DI-
CHO SOBRE LA
MULTIPLICIDAD
DE LOS OBJE-
TOS CUANDO
SON PERCIBI-
DOS A TRAVES
DE LA SENSI-

BILIDAD?




ANTES DE
SINTETIZAR ESTA
INFORMACION,
TODO LO QUE
TENEMOS ES UN
CADS DE INTUICIO-
NES QUE CARECE
DE CUALQUIER
FORMA O SEN-
TIDO COMO
OBJETO.

LAS
INTUICIONES
APORTAN LA

MATERIA PRIMA
QUE MAS TARDE
CONFORMARA
EL OBTETO.

EL OBJETO
SE FORMA
CUANDO ES-
TAS INTUI-
CIONES SE
ORGANI-

-GRACIAS
AL ENTENDI-
MIENTO Y SUS
CONCEPTOS
A PRIORL: LAS
CATEGORIAS.

Sensibilidad

Mareria

EN UN
SEGUNDO PRO-
CESO EL ENTEN-
DIMIENTO TOMA
EL RELEVO Y A
TRAVES DE LAS
CATEGORIAS FOR-
MA EL OBTETO.




ESO SIGNIFICA
QUE TANTO LAS IN-
TUICIONES PURAS (EL
ESPACIO Y EL TIEMPO)
COMO LOS CONCEPTOS
PUROS (LAS CATEGO-
RIAS) SON CONDICIO-
NES NECESARIAS PARA
QUE SE GENERE
EL OBJETO.

\

Sl PAMOS POR
SENTADO QUE

TANTO LA SEN- OCUPABA A KANT

SIBILIDAD COMO sUE
EL ENTENDI- e o i
POR Si MISMO

MIENTO SON SIN TENER
ESENCIALES QUE RECURRIR
PARA CONFOR- A LA COMPLE-
TA DEDUCCION
TRASCENDEN-
TAL DE LAS CA-

TEGORIAS.

.NO EXISTIRIA
TAMPOCO EL
O A EIN OBJIETO DEL QUE
Q DE CUENTAS, LA SENSIBILIDAD
Sl NO HUBIERA HA EXTRADO
CATEGORIAS SUS INTUI-
QUE UNIFI- CIONES.

CARAN LAS
INTUICIO-




POR LO TANTO,

LAS CONDICIONES DE
POSIBILIDAD DE LA EXPE-
RIENCIA (EL TIEMPO, EL
ESPACIO Y LAS CATEGO-
RIAS) SON A LA VEZ LAS

CONDICIONES DE POSIBILI-
DAD DE LOS FENOMENOS ,
| |\ QUE SON EL OBJETO DE St
sy DICHA EXPERIENCIA.

lj / EN
PALABRAS MAS
SENCILLAS, PODRIA-
MOS DECIR QUE LOS
PROCESOS QUE HACEN
: POSIBLE EL CONO-
+ ' CIMIENTO DEL SER
: HUMANO SON TAMBIEN
LOS QUE HACEN PO-
SIBLE EL OBJETO DEL
QUE EXTRAEMOS EL

CONOCIMIENTO.
/ EXACTO. ESTE

ASPECTO ES
UNA DE LAS
PRINCIPALES
CARACTERIS-
TICAS DE LA
EPISTEMOLO-
GiA DE KANT.

by

g




CAMBIO
SUsS PRO-
PIAS TEO-
RIAS PARA 1BA

BLEMA

RESOLVER MUY EN
UN PRO SERIO,

11y

UNA VEZ
JUSTIFICADA
LA VALIDEZ
OBJETIVA DE
SU SISTEMA
DE CATEGO-
RiAS..

~EL
SIGUIENTE
PASO CONSIS-
TIiA EN ANALI-
ZAR LA APLICA-
CION CONCRETA
DE CADA UNA
DE ELLAS.

COMO |
HEMOS DICHO  \X
ANTES, VENDRIAN
A ILUSTRAR LOS
PRINCIPIOS BASICOS
POR LOS QUE SE RIGE
EL INTELECTO. OTRA
MANERA DE REFERIRSE
A ESTA IDEA ES COMO
UNA COMPILACION DE
LOS JUICIOS SINTETI-
COS A PRIORI.

iLOS
Juiclos
SINTE-
TICOS A
PRIORI!

iES
VERDAD,
LLEVABA
DESDE EL
PRINCIPIO
BUSCAN-
boLos!




=

PARA...

INTENCION
ERA APLICAR
ESTOS MIS-

MOS PRIN-
CIPIOS A LA
FILOSOFIA Y
LAS CIENCIAS
NATURALES

L

JAHT
vA/

TG PONG NG =]

@ ; ‘J '
P = o .
| ANDA..

Uy

VOLVER A CASA
ANTES DE QUE
SE HAGA TARDE.
ES IMPOSIBLE
EXPLICAR TODA
LA FILOSOFIA DE




-..PUEDO
RESUMI-
ROS sUS
CONCLU-
SIONES.

KANT
DEMOSTRS
QUE UN CO-
NOCIMIENTO
OBJETIVO Y RI-
GUROSO DE LAS
MATEMATICAS
Y LAS CIENCIAS
NATURALES ERA
POSIBLE, PERO
NO Asi DE LA
METAFISICA.



PERDONAD.

AS( DICHO, TAREA
CUALQUIERA DE FOR-
ENTENDERIA MULAR
QUE LA HABIA UNA ME-

REFUTADO. LO TAFISICA

CIERTO ES QUE PLENA-
UN POCO MAS MENTE
ADELANTE SE FUNDA-

CENTRARIA... MENTA-

N\

COMO HABIA
LLEGADO A LA
CONCLUSION DE

QUE LA METAFI- -DECIDIO
SICA TRADICIO- QUE HABIA
NAL ERA IMPOSI- LLEGADO LA

BLE A CAUSA DE HORA DE CREAR

LAS CARACTE- UNA NUEVA
RISTICAS DEL METAFISICA.
CONOCIMIENTO

HUMANO...

ZIUNA
NUEVA
METAFI-
SICA!?




ESTAS

COSAS

NO SE
PUEDEN
EXPLICAR

EN CINCO SERA

MINU-
TOS.

METOR
Que

VENGA..

TENED
CUIDA-
DO DE
VUELTA

ezl i
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X

YA, ME
PREGUNTO
S| DE VERDAD
ENTIENDES LA
MITAD DE LO
QUE DICES.

DONDE ME

VES, ME ESTOY

CONVIRTIENDO
EN TODO UN
ESPECIALISTA.

AYERNOS 5o
ESTUVO

QUE HOY

HABLANDO  ccoiria
DE KANT..




AHORA

Tobo
TIENE YA ME
JENE  paRECIA
ooT ' RARO QUE DE
REPENTE TE
HUBIERA DADO
POR LEER A
e KANT.

TAMBIEN PARA
APRENDER UN




TRAS ESTUVIMOS
HABLANDO SOBRE
EL RACIONALISMO

A VER-

EL DiA QUE
VINIMOS NOSO-

CONTINENTAL Y
EL EMPIRISMO
INGLES.

Y SOBRE
EL INTERES
DE KANT POR
RESUCITAR LA
METAFISICA.

ESO

CONSEGUIRLO
SE PROPUSO ES-
CRIBIR LA CRITICA
DE LA RAZON PURA,
A LA QUE SEGUIRIA

LA CRITICA DE LA
RAZON PRACTICA
Y LA CRITICA DEL

EL SISTEMA I
EILOSOFICO QUE i
INAUGURS CON | — i

PRINCIPA-
LES?




KANT

TENIA CREO
SUs QUE ES
DUDAS LA MANE-
SOBRE RA MAS
LOS LiMI- LASi FACIL DE

DESCRIBIR

TES DEL qUE DECIDIO

CONOCI-  |NVESTIGAR

MIEENTO  gISTEMATI-
HUMA- CAMENTE

NO..  EsA FACUL-

\ TAD.

EL CRITI-

UNo
DE LOS
PRIMEROS
PASOS DE
ESTE ANALI-
SIS FUE LA
DISTIN-

Y, SEGON
SUS CONDI-
CIONES, SOLO
HABIA UN TIPO
De JUICIO QUE
ENCATARA EN
LO QUE BUS-
CABA.

~JUICIO
SINTETICO A
PRIORI. SIN EM-
BARGO AON TENIA
QUE DEMOSTRAR
S| ESTE TIPO DE
CONOCIMIENTO
ERA POSIBLE.

VERDADE-
RAMENTE LE
INTERESABA A
KANT ERA EL
CONOCIMIENTO
CON AUTEN-
TICO RIGOR
CIENTIFICO.




EL CONO-
CIMIENTO

A PRIORI
PRECEDE A LA
EXPERIENCIA.
COMO ES IN-
DEPENDIENTE
DE ELLA, SE
CARACTERIZA

ES, POR

UN CONO-
CIMIENTO
CIERTO QUE
NADIE PUE-
DE PONER

POR TENER EN DUDA.
UNA VALIDEZ e
UNIVERSAL Y
NECESARIA.

RIGOR CIENTIFI-
CO QUE KANT
BUSCABA PERO
A sU VEZ De-
PENDEN DE LA
EXPERIENCIA

Sl LOS
Juicios
SINTETICOS
A PRIORI SON
POSIBLES, DE-
BERIAN INTE-

TUVO QUE
MODIFICAR LOS Ps‘zgcé’
PRINCIPIOS DE 79 °F
LA EPISTEMOLO-
GiA PARA RE-

/i-GIRO
COPERNI-
CANO!!




S€ QUE
EL GIRO
COPERNICANO £.EN QUE
DE KANT CAM- CONSISTIA DETERMINADO POR
BIS EL MODO EXACTA- EL OBJTETO QUE
DE ENTENDER MENTE?  [io ESTUDIAMOS, SINO
QUE ES NUESTRO
CONOCIMIENTO LO
QUE DETERMINA

EL OBJETO.

VIENE A DECIR QUE
NUESTRO CONOCI-
MIENTO NO ESTA

KANT DEFEN-

DI& LA IDEA PARTIENDO DE
DE QUE LOS ESTA PREMISA
OBJETOS NO / TRATS DE DE-
EXISTEN TAL { MOSTRAR QLIE

COMO NOS LOS JUICIOS
SON DADOS SINTETICOS

MIENTRAS ES- A PRIORI SON
L ELISRA DE _ POSIBLES...
NOSOTROS. ™
; { G
ES NUESTRA ‘ Ve
SUBJTETIVIDAD, : :
CON SUS RAS- $

GOS INHEREN- N 0O
TES, LA QUE ‘
LOS CONVIERTE
EN LO QUE CO-
NOCEMOS.

.Y JUSTIFICO
LAS CONDICIO-
NES BATO LAS

QUE SE DAN.




TAL COMO
DECIAN LOS
EMPIRISTAS, EL
CONOCIMIENTO
QUE EXTRAEMOS
DE LA MERA
EXPERIENCIA
NUNCA PODRA
SER LO BASTAN-
TE FIABLE.

!

|

I

/

EN SU LUGAR
KANT PROPONIA QUE
LOS OBIETOS DE LA EXPE-
RIENCIA ESTAN A SU VEZ
ESTRUCTURADOS POR EL
TIEMPO, EL ESPACIO Y LAS
CATEGORIAS, ESTO ES,
LAS FORMAS A PRIORI DE
NUESTRA SUBJETIVIDAD.  J/3

Tiempo

Categorias

Espacio

AUNQUE ES

CIERTO QUE LA
FUENTE DEL
CONOCIMIENTO TAMBIEN HAY
SE ENCUENTRA EN NOSOTROS
EN LA EXPE- UNA PARTE DE
RIENCIA... CONOCIMIENTO

UNIVERSAL QUE
APLICAMOS S0O-
BRE ELLA

CON ESTA AR-
GUMENTACION
CONSIGUIO
DEMOSTRAR
QUE ES POSIBLE
OBTENER UN
CONOCIMIENTO
FIABLE EN EL
AMBITO DE LAS
CIENCIAS NA-
TURALES Y LAS
MATEMA-
TICAS.




KANT ACEPTABA
LAS CRITICAS QUE
HUME HIZO A LOS
RACIONALISTAS Y

A SUS TENDEN-

CIAS DOGMATI-
CAS..

..PERO NO
PODIA PARTICIPAR
DE UN EMPIRISMO

QUE REFUTABA
INCLUSO EL PRIN-
CIPIO DE CAU-
SALIDAD.

ESTE FUE EL
ACONTECIMIENTO
QUE LO ANIMO
A BUSCAR UNA
POSTURA IN-
TERMEDIA.

CREIA
QUE ESTAS INDA-
GACIONES SOBRE EL
CONOCIMIENTO TAM-
BIEN LE AYUDARIAN A
DEMOSTRAR LA FIABILI-
DAD DEL SABER CIEN-
TIFICO Y LA POSI-
BILIDAD DE UNA
METAFISICA.




SIN EMBARGO,
LLEGO A LA CON-
CLUSION DE QUE

LA METAFISICA TAL
COMO SE ENTEN-
DiA ENTONCES NO

POR ESO
FORMULS
UNA NUEVA
MANERA DE
ACERCARSE
A ELLA.

OBJETIVO
NO ERA Re-
SUCITAR UNA
METAFISICA
OBSOLETA QUE
HABIA CADO
EN DESUSO...
.SINO
FORMULAR
UNA NUEVA
METAFISICA
A PARTIR DE
SUs DESCU-
BRIMIENTOS.

HASTA AHORA
NOS HEMOS
CENTRADO EN
LOS JUICIOS
SINTETICOS A
PRIORI Y LAS
CONDICIONES
SUBJETIVAS
QUE SON NE-
CESARIAS PARA
FORMARLOS.

HOY PROFUN-
DIZAREMOS
EN LA "DIALECTICA
TRASCENDENTAL",
EN LAS PAGINAS
DEeL LIBRO DEDICA-
DAS A ESTA MATERIA
KANT APROVECHA
LOS DESCUBRIMIEN-
TOS QUE HA HECHO
HASTA EL MOMENTO
Y LOS APLICA AL
AMBITO DE LA
METAFISICA.




ESTE ES
EL MOMENTO

EN EL QUE POR
FIN APARECE

SUPONE QUE EL
LIBRO HABLA DE
ELLA, AUN NO HA-
BiA APARECIDO.

COMO LA
RAZON ES UNA
FACULTAD ESTRE-
CHAMENTE LIGADA
A LA METAFISICA, DA
INICIO A ESTA SEC-
CION TRATANDO DE
DEFINIRLA.

Razén

EN sU
SENTIDO
MAS AMPLIO
LA RAZON ES
UNA FACULTAD
DEL INTELECTO
QUE LE VIENE
DADA POR DEFEC-
TO AL SER
HUMANO.




Sensibilidad:

=

YA SABEMOS
QUE EL CONOCI-
MIENTO ES PO-

SIBLE GRACIAS
AL TRABAJO DE
LA SENSIBILIDAD,

EL ENTENDI-

MIENTO Y LA

RAZON.

Entendimiento:

AQUIl
PODEIS VER
LA FUNCION

CONCRETA

DE CADA UNO

DE ELLOS.

Razoén:

Capacidad intuitiva que
se vale de los sentidos
para captar la materia
prima del conocimiento
mediante la percepcion
de un objeto.

Capacidad que unifica la
multiplicidad recibida por
medio de la sensibilidad y
la transforma en conceptos,
lo que a su vez permite la
formulacién de un juicio.

Capacidad que trata de
comprender la totalidad
del mundo por medio de
deducciones extraidas de
los juicios sobre diversos
objetos.

ACABAMOS LA
CHARLA DE AYER
DICIENDO QUE EL

CONOCIMIENTO SE
GENERA GRACIAS
AL TRABATO DE
LA SENSIBILI-
DAD Y EL EN-
TENDIMIEN-
TO.

05
ACORDAIS
DE coMO
FUNCIONABA
ESTE PRO-
CeSO?




A QUE
°§,‘é~ee-

EN PRIMER LUGAR
LA SENSIBILIDAD
RECIBE LA MATERIA
DEL CONOCIMIEN-
TO POR MEDIO DE
LOS SENTIDOS, ES
DECIR, INTUICIONES
QUE PROVIENEN
DEL MUNDO
EXTERIOR.

Vista
Oido
Olfato

Gusto
Jacto

4
W ovoes SIN EMBARGO,

Y INFORMACION NO ES SUFICIENTE
QUE OBTENE- CON VER O TOCAR
MOS MEDIAN- UNA COSA. EN
TE LA PARTICI- ESTE PUNTO AON
PACION DE LOS NO HEMOS OBTE-

SENTIDOS, NIDO EL CONOCI-
DECIMOS QUE MIENTO QUE NOS
PROVIENE DE PERMITA COM-
LA EXPERIEN- PRENDER EL

CIA OBJETO.

Y
&

@

GIBLE.

DE RECOGER LA
MATERIA CAPTADA
POR LA SENSIBI-
LIDAD Y UNIFICAR-
LA DE MODO QUE
FORME UN OB-
JETO INTELI-

PARA ESO ES
NECESARIA OLA
PARTICIPACION
DEL ENTENDI- EL EN-
MIENTO. ESTA TENDIMIEN-
FACULTAD ES TO €S, POR
LA ENCARGADA  ASi DECIRLO,
LA FACULTAD

DE SABER LO |
QUE ESTAMOS |-
PERCIBIEN-

..........

bo.

UNA VEZ COM-
PLETADO ESTE
PROCESO, POR
FIN PODEMOS
AFIRMAR QUE
CONOCEMOS
EL OBJETO.




forod

gNTE
TANTO

LA SENSIBILIDAD
COMO EL ENTEN-
DIMIENTO TIENEN

QUE PARTICIPAR,
DE LO CONTRARIO
NO PODRIAMOS
CONOCER NADA.

SEGUON KANT
ESTE ES EL

MECANISMO
MEDIANTE EL
QUE ADQUIRI-
MOS CONOCI-
MIENTO.

LO HEMOS
MENCIONADO
ANTES, LVERDAD?

AMBAS
FACULTADES SON LAS CONDI-
QRUE HACEN CIONES INDISPEN-
POSIBLE EL SABLES PARA QUE
CONOCIMIENTO PUEDAN REALI-
TIENEN FORMAS ZARSE JUICIOS
A PRIORI. SINTETICOS /

A PRIORI.

EL
ESPACIO Y

EL TIEMPO
SON LAS
FORMAS A
PRIORI DE LA KANT
SENSIBILI- PENSABA
DAD. CATEGORIAS QUE EL CO-
SON LAS
NOCIMIENTO
FORMAS A
HUMANO SE
PRIORI PEL CONSTITUYE
ENTENDI-
A TRAVES DE
ESTAS ES-

TRUCTURAS.




TAL COMO HA
DICHO VUESTRO
COMPANIERO, EL

ESPACIO VY EL

TIEMPO SON LAS

CONDICIONES

INDISPENSABLES

PARA QUE LA SEN-
SIBILIDAD ADQUIE-

RA INTUICIO-

NES.

relacion, modo

ormas a priori de la sensibilidad
' Espacio Tiempo

‘Formas a priori del entendimiento
Categorias: cantidad, cualidad,

LAS
CATEGORIAS, POR
OTRA PARTE, SON
LA CONDICION INDIS-
PENSABLE PARA QUE
PODAMOS CONOCER
EL OBJTETO QUE NOS

HA SIDO DADO POR
MEDIO DE LA SENSI-

BILIDAD TRAS ADAP-
TARLO A SUS FORMAS
PURAS: EL ESPACIO ¥V
EL TIEMPO.

COMO EL TIEMPO Y EL
ESPACIO SON CONDI-
CIONES INDISPENSA-
BLES PARA INTUIR UN

OBJETO, ES IMPOSIBLE

QUE PODAMOS PERCIBIR

ALGO QUE SE ENCUEN-

TRE FUERA DE sUS

LIMITES. POR LO TANTO,

ES IGUALMENTE IM-
POsSIBLE QUE PODA-
MOS LLEGAR A

ESTA
IDEA ES MUY
ILUSTRATIVA DE
COMO ESTABA
ORGANIZADO EL

RELACIONA-
DO CON EL
FENOMENO Y
LA COSA EN
Si MISMA?




Fendmeno
(Erscheinung)

EL FENOMENO
ES EL OBJETO DE
NUESTRO CONO-
CIMIENTO, QUE HA
SIDO ADAPTADO A
LAS FORMAS DEL
TIEMPO, EL ES-
PACIO Y LAS
CATEGORIAS.

PUES-

Cosa en si misma
(Ding an sich)

MISMA ES LO
QUE NO PODE-
MOS CONOCER,
PUESTO QUE NO
ESTA SUJETA A
NUESTRA MANE-
RA DE PERCIBIR Y

POR ESO
PODEMOS CO-
NOCER UN FENOG-
MENO, PERO NO
LA COSA EN
Si MISMA

¢NO ES ESO

PRECISAMENTE

LO QUE OCURRE

CON LA METAFI-
SICA?




EXACTO,
LA METAFISICA
TRADICIONAL
INTENTABA CO-
NOCER LA COSA
EN Si MISMA,

iPOR
ESO KANT
PITO QUE
ERA IMPO-
SIBLE!

TODO LO
QUE PODEMOS
CONOCER SE ENCUEN-
TRA EN EL MUNDO DE
LOS FENOMENOS. NO
OBSTANTE, LA METAFISI-
CA TRADICIONAL TRATO

DE AMPLIAR LOS LIMITES
DE ESTE CONOCIMIENTO
DIRIGIENDOLO A OBITETOS
QUE NO SE ATUSTAN
A LAS CONDICIONES
NECESARIAS PARA
CONOCER.

WEran

SIN EMBARGO,
NO QUEDS AHI LA
COSA. TAMBIEN CON-
SIGUIS IDENTIFICAR
CUAL ERA LA CAUSA
POR LA QUE LA META-

FiSICA HABIA INCU-
RRIDO EN SEME-
TANTE ERROR:
LA RAZON.

(A0 NTHTIVA @ e VAL It
o DENTINOA PARA CAFTAR I SRR
PR 203 (oNo(UMMENTS MANTY. (A
PN ¥ N e Te




=

SEH?

[ ZIENTON-

CES PARA
QUE SIRVE!?
ZiPARA
NADA!?

CLARO
QUE NO, LA
RAZON TIE-
NE MUCHO
QUE DECIR.

KANT CREIA QUE
NUESTRO CONOCI-
MIENTO COMENZABA
CON LA SENSIBILIDAD,
CONTINUABA CON
EL ENTENDIMIENTO
Y ALCANZABA sU
PUNTO ALGIDO CON
LA RAZON.

Enten-
dimiento




PERO

S| POR CULPA

1 DE LA RAZON
LA METAFISICA
ACABO FATAL..

L piveNTe:

4
PACIDAD QUE UNIFICA LA My
DA PoR MEDIo DE LA SE
NSFoRMA EN (oN(EPT!
PERMITE LA FoRMY

SENSIBILIDAD
Y EL ENTENDI-

EL ENTEN-
DIMIENTO ES
EL ENCARGADO
DE UNIFICAR
LA MULTIPLI-
CIDAD OBTE-
NIDA POR LA
SENSIBILIDAD Y
GARANTIZAR UN
CONOCIMIENTO
DEL OBJETO.

LA RAZON RECOGE
EL CONOCIMIENTO
SOBRE EL OBJETO
QUE HA CREADO EL
ENTENDIMIENTO Y
LO UNIFICA UNA VEZ
MAS PARA SISTEMA-
TIZARLO Y ASI PODER
CREAR RAZONAMIEN-
TOS Y LEYES MAS
GENERALES,




ES
MUY FACIL.
LA RAZON ES
LA CAPACIDAD
DE REALIZAR
Depucclo-

NO LE BASTA CON LOS
JUICIOS QUE OBTIENE A
TRAVES DEL ENTENDI-
MIENTO. EN SU LUGAR
BUSCA UN CONOCIMIENTO
OBJETIVO QUE ABAR-
QUE ESPACIOS CADA VEZ
MAS AMPLIOS. POR ESO
SE FORMULAN LEYES Y
PRINCIPIOS QUE PUEDAN
APLICARSE A MULTITUD DE
FENOMENOS A LA VEZ.

EN ESO
CONSISTE
EL TRABA-
JO DE LA

RAZON.

EN
REALIZAR
INFERENCIAS
LOGICAS A
PARTIR DEL
CONOCIMIEN-
TO OBTENIDO
GRACIAS AL
ENTENDI-
MIENTO.




SE ENCARGA
DE CREAR UN
CONOCIMIEN-
TO MAS
PROFUNDO,
INO? EN PARTE.
GRACIAS A
ELLA NUES-
TRO CONOCI-
MIENTO TAM-
BIEN SE NOS
PRESENTA
DE AMANERA
ORGANIZADA.

AHORA BIEN,
LA RAZON
TAMBIEN SE
CARACTERIZA
POR OTRO
RASGO.

Y NO
€ DETIENE
o HASTA ALCAN-
e . ZAREL FONDO

OLTIMO DE ESTA

DENCIA A

DEDUCCION, QUE

DEDUCIR UNA
A T APORTARIA UN

SERIE INTER- -5\ OCIMIENTO
AMINABLE DE

PERFECTO Y
CONEXIONES




NA TIENDE POR
NATURALEZA
A BUSCAR LO

INCONDICIO-

NADO.

ES CARACTERISTICA QUE
NORMAL SE APLICA A ELEMEN-
— QUE NO TOS QUE SE CONSIDE-
OS SUENE, RAN LA CONDICION Y
YA QUE SE FUNDAMENTO OLTIMO
REFIERE A DE LAS COSAS, ES DE-
CUESTIONES CIR, QUE PUEDEN EXISTIR
PURAMENTE Y JUSTIFICARSE POR
FILOSOFICAS. Si MISMOS SIN RE-
CURRIR A NINGON
OTRO OBJETO.




TAL VEZ OS5
RESULTE
MAS FACIL
ENTENDER-
LO POR ME-
DlO DE sUs
EJTEMPLOS

CONCRE-
TOS.

:DE ESOS
TEMAS NO SE
ENCARGA LA
METAF(SICA?

.TIENE EL
NO-. IMPULSO DE
BUSCAR RES-
PUESTAS ABSO-
LUTAS PARA
PROBLEMAS A
COMO LOS DE
LA METAFISICA.




DURANTE
Sl6LOS LOS
FILOSOFOS HAN
CREDO QUE ESTA

FACULTAD LOS

AYUDARIA A CONO-
CER UNA SERIE DE
IDEAS INCONDI-
CIONADAS...

EL GRAN
ERROR DE LA
METAFISICA

DERIVA DE ESTA

TENDENCIA A

LO ABSOLUTO

QUE TIENE LA
RAZON.

..QUE, NO
OBSTANTE,

SE ENCUENTRAN
MAS ALLA DE LOS
LIMITES DE LA

Lo—

mmwmuwﬁ-ﬁm s
r

DE sU NATU-

RALEZA, NO
PODEMOS
EVITARLO.

ES
| ver-
\ DAD. INCLUSO
- EL PROPIO
KANT RECONO-

Cl6 QUE ERA EL

DESTINO DE ,

LA RAZON. Z? \
A

/
4
&5
¥
4
B
B

S8 L




UNA VEZ
DESCUBIER-
TA LA NATU-

EN

REFUTAR EL
CONOCIMIEN-
TO OE LA
METAFISICA
TRADICIONAL.

RALEZA DE ESTE PUNTO
LA RAZON... / INTRODUTO LAS
i ANTINOMIAS
PARA ILUSTRAR

SU POSTURA

Antinomia
> -' -~ LAs
Tesis ANTINOMIAS
PRESENTAN
DOS POSTURAS
CONTRARIAS,
I LLAMADAS TESIS
Antitesis Y ANTITESIS,

SIENDO POSIBLE
DEMOSTRAR LA
VERACIDAD DE
CUALQUIERA
DE ELLAS.

|

Ambas pueden probarse
como verdaderas




———

y ' CICIO QUE REALIZO

\ PODEIS
® <®_« ENTENDERLO
‘ (L N\ COMO UN ETER-
Loy D

: "W PARA DETAR AL
KANT LAS _ 3| DESCUBIERTO LAS
UTILIZG PARA 4 \ ¢ 7 A DEeBILIDADES DE
DEN‘\_aéTRAgN - : \ ESTA FACULTAD.
TIENE CIERTA \
TENDENCIA A 5] p
ENGARARSE $55es >
A ST MISMA. s '
3 s <t
PRIMERA ANTINOMIA
CONSIGUIO Tesis: E L o ) L
IDENTIEICAR CUA- esis: El mundo tiene un comienzo en ¢l tiempo y estd encerrado

TRO ANTINOMIAS
DIFERENTES EN
LAS QUE SUELE
CAER LA RAZON

Y LAS UTILIZO
COMO PRUEBA
IRREFUTABLE EN
SU ARGUMEN-
TACION.

en los limites del espacio.

’ . - - . . . . .
Antitesis: El mundo no tiene comienzo ni limites espaciales,
por lo tanto, ¢s infinito.

SEGUNDA ANTINOMIA

Tesis: Toda sustancia compuesta consta de partes simples.

Antitesis: Todo lo extenso es divisible hasta ¢l infinito,
por lo que no existen partes simples.

TERCERA ANTINOMIA
Tesis: La causalidad no ¢s una explicacion de los fenémenos,

también es necesaria una causalidad por libertad.

Antitesis: No existe la libertad, por lo que todos los fenémenos
son consecuencia de las leyes naturales.

CUARTA ANTINOMIA
Tesis: El mundo requiere la existencia de un ser absolutamente

necesario que dé inicio a la cadena de causas y efectos.

! . v . ¥ .
Antitesis: No hay ningtin ser absolutamente necesario,
ya que todo se debe a la casualidad.



ESTAS
ANTINOMIAS
AYUDARON A REFU-
TAR EL SUPUESTO
CONOCIMIENTO
QUE SE ADQUIRIA
A TRAVES DE LA

METAFSICA.

FUE
ASi COMO
SE ACABO
CON sU
CONCEPCION
TRADICIONAL.

EL ALMA, EL
MUNDO COMO
TOTALIDAD Y
DIos.

KANT
EN NINGON

EXISTENCIA DE
LOS OBJTETOS
QUE ESTUDIA
LA METAFISICA
CLASICA




VAMOS, QUE T =
NUNCA DITO S =
QUE DIOS FUE- : =
RA UNA ILUSION : EXAC-
O QUE EL ALAMA TO
NO EXISTIERA. : . NN ’
LO ONICO QUE
DEFENDIS CON SU
ARGUMENTACION ES

QUE LAS CcUES-
TIONES TRATADAS
POR LA METAFISICA
SOBREPASAN LOS
LIMITES DEL CONO-
CIMIENTO HUMANO.

e,
"2

s s e G R

bbb 3

a e




v .

YO NO PODPRIA
HABERLO DICHO
METOR. LA CRITI-
CA DE LA RAZON
PURA ES UN

DESPUES DE
LLEGAR HASTA
AQUI, ES FACIL

MAPA DE LO QUE VER LO QUE
QUEDA DENTRO SE PROPONIA
Y FUERA DEL CONSEGUIR
CONOCIMIENTO KANT CON sU

HUMANO. CRITICA A LA

METAFISICA.

KANT
COMPRENDIO
QUE EL CONOCI-
MIENTO HUMANO
TIENE SUS LiMI-
TES Y ESTABLECIO
QUE TODO LO QUE
PODEMOS CONO-
CER SE ENCUENTRA
DENTRO DE
ELLOS.




S| SUPERARA-
MOS NUES-

TRA PROP PERCIBIR LA
" REALIDAD
NATURALEZA Y eeA
PERCIBIERAMOS D‘;OEDE:o;E
EL MUNDO DE
MENOS LIt MODO... -ES DECIR,
MENOS LIMI-
TADA...

A TRAVES DE

INTUICIONES IN-
TELECTUALES EN
LUGAR DE EMPIRI-
CAS, EQUIVALDRIA
A VER EL MUNDO
PRACTICAMENTE
COMO UN DIOS.

SIN
EMBARGO,
ESO ES
IMPOSI-
BLE.

ZiICOMO
uN
plos!?

EL
ERROR DE
LA METAFSICA
TRADICIONAL
RADICA EN
SU AFAN DE
OBTENER UN
CONOCIMIENTO
CIENTIFICO A
TRAVES DE UNA
PERSPECTIVA
QUE SUPERABA
LAS FACULTA-
DES HUMANAS.,




LA
METAFISICA
QUE PRO-
PUSO KANT
NO ERA ASi,
\ ¢VERDAD?

EL CREIA
QUE PODIA
FORMULARSE
UNA NUEVA ME-
TAFISICA PAR-
TIENDO DE UNA
PERSPECTIVA
HUMANA.

,,3\

| *‘ = ﬂm’@ ﬂm’ﬁ\

NI SIQUIERA
ME IMAGINO
UNA METAF- , :
ICA A UusTo
Ssic =1 EN EL
VoN@ METOR
MOMEN-
. TO!

p
0) T
=




QUIERD
SABER COMO
ES LA META-
FisICA DE
KANT.

ME ALEGRO
DE QUE A TO-
DOS 0S INTE-
RESE TANTO
SU FILOSOFIA.

50/56"’“’0!

MARIANA NOS

REUNIREMOS
DE NUEVO PARA
HACER UN CUR-
SILLO EXPRES
DE METAFISICA







N\

TENIA IM\~Y0
CURIOSI- RESUN:
o=t LO PREGUN-
40 PO TO. LA GENTE
DAD r NORMAL NO
Qaues SE PASA EL
KANT. HE IDO TN LA M
ERA e Inc EN LA METAFI-
BIBLIO- SICA Y ESAS
COSAS.

TECA

DE 1724 EN
KENIGSBERG,
LA CAPITAL
DE PRUSIA
ORIENTAL.

/ ?- .POR LO QUE

EL CUARTO ANT
HITO DE UN
ARTESANO ¢ P
QUE FABRI- 'a“‘ O'CEN'Z >0
CABA SILLAS EF RO DA
DE MONTAR, ocion
N DEVOCION  |—
RELIGIOSA.

i

B
o
.:—m

%

AT

s
-

e
\




LOS PIETISTAS Y
PERTENECIAN A
UN MOVIMIEN-
TO LUTERANO

QUE ESTABA

BASTANTE EX-
TENDIDO POR

AQUEL EN-

CREO QUE LO
MENCIONAN EN
SU BIOGRAFIA
PORQUE LAS
CREENCIAS DE
SUS PADRES
INFLUYERON

MUCE(O EN
L.

EN (740
INGRESO EN
LA UNIVER-
SIDAD DE
KONIGSBERG...

-.DONDE
ASISTIO
A CLASES
DE TEO-
LOGIA.




FUE UNA EPOCA
DE GRANDES
AVANCES CIENT- :
s Descus DE HECHO,
BRIMIENTOS DE ESA REVO- CADA VEZ
NEWTON Y SUS LUCION TUVO HABIA MAS
CONTEMPORA- UNA GRAN PENSADORES
R : INFLUENCIA QUE QUERIAN INTE-
B0 INCLUSO EN GRAR EL METODO
: ANMBITOS CIENTIFICO Y sUS
FILOSO- FUNDAMENTOS
FICOS. EN LA FILOSOFIA
PARA CONVERTIRLA
EN UNA CIENCIA Y
GARANTIZAR AST
LA VALIDEZ DE sU
CONOCIMIENTO.

ESO HIZO QUE EL

ATA-
SABER CIENTIFICO
poe e
J
T 05 ve sog
ESTUDIO ae_&r&fg:gz% A‘szgqo
MATEMA- LOS FILBSOFOS Y
TICAS "’ Especmus;ﬁg EN
Fisiedd A
. CIMIENTO.

R L -_
-.y‘_fc:;’:u;w:;,‘ sl

oA LET I




/

s
i

A S G

COMENZS
A TRABATAR
COMO PRO-
FESOR EN
LA UNIVER-
SIDAD DE K&-
NIGSBERG.




DURANTE sU
ETAPA COMO
| DOCeNTE
IMPARTIS
| Las mas
A vARiADAS N\,
MATERIAS. \
N NO SOLO DIO /
- CLASES DE 7 \ \
: FILOSOFIA EN |/ | \ SUs CURSOS
; | LAUNIVERSIDAD, |/ | \ FUERON MUY
SINO TAMBIEN DE T q\ ET| porPuLARES GRA- |
| GEOGRAFIA, CIEN- [T SN 3K | clas AL INGENIO |7
"l ClIAS NATURALES, [~ A% TN\ ¢ Y EL HUMOR |
| ANTROPOLOGIA Y QUE DESTILA-
OTRAS MUCHAS BAN.
DISCIPLINAS,
ST NN
i AT

.Y CONTI-
NUAR SUS
INVESTIGA-
CIONES EN
EL AMBITO

g A : DE LA FILO-
DEDICS ESE TIEM- RRP NEE (7" SOFTA ¥ LAS

PO A ESCRIBIR N Bl D
NUMEROSOS
ENSAYOS...

EN (770 FUE )
FINALMENTE X
NOMBRADO i
PROFESOR DE <
LA UNIVERSIDAD yidees ‘
DE KENIGSBERG. :
25l




COSTUMBRE
DE SALIR A
PASEAR TODAS
LAS TARDES. LO
CURIOSO ES QUE
LO HACIA SIEM-
PRE A LA MISMA
HORA, NI UN
MINUTO ANTES
NI UN MINUTO

SPUES

SUS PASEOS ERAN
TAN REGULARES QUE LA
GENTE DE KONIGSBERG
SE ACOSTUMBRG A PO-

NER LOS RELOJTES EN




EN EL LIBRO

PONE QUE
SOLO UNA VEZ
ROMPIS SU RU-
TINA DE SALIR

A PASEAR,

AUNGUE SU VIDA o cO0SEN
NO FUERA MUY
GRAN SENTIDO
EMOCIONANTE
DEL HUMOR Y
QUE DIGAMOS,
QUE ERA MUY
TAMPOCO PARECE
ENTRETENIDO
QUE KANT FUERA " iag Ap coN
UN AMARGADO.

EL.

OCURRIG
MIENTRAS
LEIA EL
EMILIO DE
ROUSSEAU.

-.QUE
ESCRIBIO
EL FILOSOFO
FRANCES JEAN-
JACRUES ROUS-
SEAU. IMPRESIO-
NS TANTO A KANT
QUE DITO HABER
APRENDIDO A
RESPETAR AL
SER HUMANO
GRACIAS A EL.

B
ceawhi

LLEGO A ESTAR
TAN CONCENTRADO
EN SU LECTURA
QUE SE OLVIDS DE
SALIR A PASEAR.




CUANDO KANT
AON ERA ESTUDIANTE
ESTABA DE MODA EL
RACIONALISMO DOG-
MATICO DE CHRIS-

LISTA EN
UN PRIN-
CIPIO.

Christlan
Wolff

NO FUE HASTA QUE
HUME LO DESPERTO DEL
SUENIO DOGMATICO CUAN-
DO EMPEZO A MOSTRAR
UN CIERTO INTERES POR
EL EMPIRISMO, LO QUE
CON EL TIEMPO LO

LLEVARIA HASTA EL
CRITICISMO.




EMPEZO A

ESCRIBIR LA
CRITICA DE
LA RAZON
PURA EN
[770...

QUE S2R o
MUY DIFici. ~ QUIERO
LLEGAR A NI IMA-
ESAS CON-  GINARME
CLUSIONES ~ LO MAL
ENEL SIGLO  QUE LO
XVIIL PASO!

ES NORMAL,
SUS IDEAS ERAN
TAN EXTRANAS
QUE PUSO PA-
TAS ARRIBA TODA
LA FILOSOFIA
TRADICIONAL DE
OCCIDENTE.

POR S|
SON
cRcedte SOLO TRES
CONLACRITICA  DE SUS

DE LA RAZASN
OBRAS
PURA,
7e8 El:tng LL: PRINC!;
RAZON PRACTI- PALES!
CA Y EN (790

LA CRITICA DEL
Juicio.

MIENTRAS
TANTO, SEGUIA
DANDO CLASES
EN LA UNIVER-
SIDAD Y AON LE
QUEDABA TIEM-

PO PARA RE-
DACTAR OTROS

ENSAYOS.

IDEAS NO
SOLO INFLUEN-
CIARON A LOS

FILOSOFOS
ALEMANES,
SINO QUE SE
EXTENDIERON
POR TODA
EUROPA.




COMO ES UNO DE
LOS MAS GRANDES
PENSADORES DE TO-
DOS LOS TIEMPOS,
HOY EN DiA NADIE SE
ACUERDA DE LO BATJI-
TO Y DEBILUCHO QUE
ERA EN REALIDAD.

LO CURIOSO
ES QUE, A
PESAR DE

TODO, NUN-

CA SE PUSO
ENFERMO.

SEGURCO QUE
POR ESO
LLEVABA UNA
VIDA TAN
ORDENADA Y
TENIA TANTA
FUERZA DE
VOLUNTAD.




TENIA 80

N2 \\

INO TE PARECE

KANT NUNCA INCREBLE TODO
;‘Esg"-"" Y LO QUE PUEDE
TODA CONSEGUIR UN
SU VIDA EN HOMBRE CON
KONIGSBERG. SU CULTURA Y
HUMANIDAD?

Y/

7 7 //
MBQE ME
IAH! ™ VoY, QUE
TENGO
GIMNASIA
t

ESTABA
TAN EN-
TRETENIDO
QUE SE ME
HA PASADO
EL TIEMPO L&
VOLANDO. ]

LA PROFE-
SORA OSAKI
TIENE QUE
CONTARNOS
COMO FOR-
MULS KANT
SU METAFI-

SICA.




HOY POR FIN
NOS TOCA
HABLAR DE
METAFISICA,

YA HEMOS

YE LOS FUN-

LA METAFISI DE LA CRITICA

A QUE AHORA ES EL

vlf;ro o MOMENTO DE 3. r,/
TICA DE LA PREPARAR LA

RAZON PURA

BASE PARA UNA

KANT DESTRU- NUEVA METAFI-

SICA A TRAVES
DAMENTOS DE

B

LA PRO-
PUESTA
DE KANT
ES UNA
METAFISICA
PRACTICA.




[ — . Boaaty

=
—————

IN-

ZiPRAC- TENTARE g:i‘ﬂ

TICA!? EXPLI- GLHORALBMOS
. HUMANO NO PUEDE

APREHENDER LA
COSA EN Si MISMA
PORQUE ESTA
MAS ALLA DE LOS

@ | LiNMITES DE SU

(w : =/ CONOCIMIENTO.
mu&ﬁ @) pOdl A==

2 | ; ] ESTO
AUNQUE 7

- - , OCURRE
INTENTEMOS . 73 PORQUE ES
LLEGAR HASTA  [&s: Nl IMPOSIBLE
ELLA POR MEDIO  [& oty i CONOCER
DE LA RAZON R ; LA COSA EN
TEGRICA.. - Si DE ESTE
AMODO.
..TARDE O
TEMPRANO

ACABA POR
CAER EN UN
CONTRA-
SENTIDO Y
FRACASA

{ / \

PARA RESOLVER -

T ; o © Razon

KANT DESARRO- A ), |
LLS UN CONCEPTO ki \ N A o
Lamnoo RazoN AN (= A practica

TICA” QUE SE- it i3 -?

RiA EL FUNDAMEN- i )

TO DE LA NUEVA { .i"

METAFISICA

.y
iy

e




LEN QUE sE Razdén ——
DIFERENCIAN? iLA
RAZON TEORICA SE

Teodrica

ENCARGA DE LOS
AMBITOS TEGRICOS
DE LA RAZON VY LA
RAZON PRACTICA
DE LOS AMBITOS
PRACTICOS?

MAS CORRECTO DECIR

QUE LA RAZON TEGRICA Qﬁ‘é"‘sN
ES LA FACULTAD QUE SEALIDAD
HACE POSIBLE EL CO- iR

NOCIMIENTO, MIENTRAS (a0 OF

QUE LA RAZON PRACTICA e
ES LA FACULTAD QUE mgN‘““‘
DIRIGE LA VOLUNTAD. .

ES EN EL
AMBITO DE LA
RAZON PRACTICA
DONDE FINALMEN-
TE NOS ENCON-
TRAMOS CON LA
COSA EN S
MISMA,




GRACIAS A
LA CONCIEN-
CIA MORAL
QUE HAY EN
TODPOS NO-

IMAGINAD QUE SE
OS PRESENTA LA
OPORTUNIDAD DE
REALIZAR UNA BUE-
NA ACCION. :COMO
LLEGAIS A LA
DECISION DE




\

ESO DEPENDE
DE CADA UNO
DE NOSOTROS,
ENO7?

LA DETERMI-
NACION DE LA
VOLUNTAD A LA
HORA DE REALI-
ZAR UNA ACCION
MORAL ES EN LA
MAYORIA DE LOS

VOLUNTARIA.

CASOS UNA ELEC-
CION PERSONAL Y

AHORA BIEN,
KANT OPINABA
QUE TAMBIEN

LA MORAL DEBE

ESTAR ESTRUC-

TURADA EN
MEAD e

DEMOSTRAR LA
EXISTENCIA DE
UNA LEY MORAL
UNIVERSAL QUE
GUIA AL SER HU-
MANO EN ESTAS
CUESTIONES.

EL PUNTO

DE PARTIDA
DE sU AR-

GUMENTA-

CION ES EL
SIGUIENTE...

Ley
] moral
A universal -

e,

=]
CONSIDERAMOS
LA CONCIENCIA MO-
RAL COMO UN HECHO
RACIONAL, TIENE QUE
HABER NECESARIA-
MENTE UNAS LEYES
QUE LA CONFIGUREN.
YA HEMOS VISTO QUE
TAMBIEN LA RAZON
TEORICA FUNCIONA
MEDIANTE ESTE TIPO
DE ESTRUCTURAS,
LVERDAD?




SEGUN LAS DEDUCCIO-
NES DE KANT, TAMBIEN
LAS LEYES MORALES
DEBEN TENER UNA NA-
TURALEZA UNNERSAL
[ s Y NECESARIA QUE SEA

APLICABLE A TODOS
LOS CASOS.

W
| B

\

>
S

R
\Q\*‘\\\\

(N

RECORDAD QUE,
S| SEGUIMOS
EL HILO DE sU

ARGUMENTA-
CION, TIENEN
QUE SER
PRACTICAS Y
OBJTETIVAS,




N
\4 e © ©
CADA UNO :
DE NOSOTROS
TIENE UNA SERIE POR ETEMPLO, _ A J L 3
TO A UNA PERSONA £ _
SUBJTETIVOS EN
RELACION A LO MAYOR O SALUDAR - Y
QUE CONSIDERA A UN CONOCIDO S|
CORRECTO. NOS CRUZAMOS
CON EL POR LA Z
CALLE. -
BUEN? )

Sl CEPER EL A \/ \

1 ESTOS [ SIENTO A LAS PER-
PRINCIPIOS | SONAS MAYORES
SUBJTETI- FUERA UNA MAXIMA Dlr:rcu.

VOS SON APLICABLE A TODOS ZEH?
MAXIMAS NOSOTROS, ESTA-
| MORALES. RIAMOS ANTE UNA
DE LAS LEYES QUE
BUSCAMOS.

7 UNA MAXIMA MO-
RAL NO TIENE SOLO §;
CARACTER SUBJTE-
TIVO, SINO QUE ES
APLICABLE A TODO EL
MUNDO POR SER DE
NATURALEZA OBTETI- ; POR ESO
VA, ESTAMOS ANTE KANT SE
UNA LEY MORAL E
UNIVERSAL PRO- TANTO EN
PIAMENTE DEFINIR
BIEN LO
QUE ESTA-
BA BUS-

Zas reglas de todos




LA LEY MORAL
TIENE QUE SER

e
NIVERS
PARA TODOS Y RAZON POR
CADA UNO DE N LA QUE BATO
NOSOTROS. $ / NINGON CON-
: CEPTO DEBE
PRESENTAR
UN CONTENI-
DO EMPIRICO.

ZRECORDAIS
LO QUE DECIA
KANT EN LA CRITICA
DE LA RAZON PURA?
SOLO LAS FORMAS
A PRIORI PUEDEN
SER UNIVERSALES
Y NECESARIAS.

DE MANERA ,
SEMETANTE ALO  \
MAS A QUE SUCEDIA CON LOS
PRIORI PARA  ELEMENTOS A PRIORI
QUE PUEDAN DEL CONOCIMIENTO,
DESEA- PODEIS IMAGINARLAS
PERIAR SU COMO S| FUERAN
FUNCION. FORMAS CARENTES
DE CONTENIDO QUE
TRABATAN COMO
GUIAS DE LA VO-
LUNTAD.




KANT \

DENOMING
IMPERATIVO |

RECORDAD BIEN
ESTE NOMBRE, YA
QUE ES PRECISA-

CATEGORICO” MENTE EL MANDA-
A LA FORMA TO QUE SE DERIVA
A PRIORI DE DE UNA LEY MORAL
LA RAZON UNIVERSAL.
PRACTICA QUE
SE ATUSTA A
ESTA DES-
CRIPCION.

COMO ‘
VAMOS A Es |
VER EN BREVE, DECIR, DOTA |
DESEMPENA UNA A LA RAZON
FUNCION MUY PRACTICA DE
SIMILAR A LA UN MARCO
DE LAS CATE- QUE AYUDA
GORIAS.

A ORGANI-
ZARLA

POR ESO
MISMO, sU
ClonARNDS 501.‘285%4@a~ ~ A
N copTe: UNA MAXIMA (¢
CONCRETO. [ DE LA VOLUNTAD @ (é‘.
QUE PUEDAS DE- 2 (S
SEAR AL MISMO PN/
TIEMPO QUE SE (=g
cc;::/ri“&ﬁo TORNE LEY iy
oM UNNERSAL",

FORMULS
AS[ EL IM-
PERATIVO
CATEGORI-
co.




EL IMPERATIVO
CATEGORICO ES UNA

POR LO TANTO, NO
SON LAS CONSE-

. CUENCIAS DE UNA
ORDEN UNIVERSAL, Imper ativo ACCION LAS QUE
INCONDICIONADA ¥ ) DETERMINAN S
NECESARIA QUE A . ES BUENA O MALA,
NUESTROS 0705 catcgorico SINO EL HECHO DE
SE PRESENTA BATO QUE LA ACCION
LA FORMA: “DEBES - EN S MISAMA SE
HACER ALGO". Y 2N ATUSTE A LO
N & QUE INDICA LA
) ) 0 LEY MORAL
p/ o N UNIVERSAL.
A ‘ N N
oy v:.v\ N -
KANT TN N
OPINABA QUE 2l Hy i
TODOS LOS ACTOS 77 )\
QUE S€ LLEVARAN P el
A CABO SOMETIEN- [ A8
DOSE A ESTAREGLA | // |\ e )
DEBERIAN CONSIDE- [0 31 [ ATIEEIER a7 )
RARSE BUENOS. 31t >l TNt y
Y . 45
\ NT RAR ET
oY A E,vgzél :
UN
SE LIMITAN A
PRESCRIBIR LO
QUE DEBE HACER
LA VOLUNTAD
PARA CONSEGUIR
UN OBIETIVO
DETERMINADO.

POR LO
TANTO, SIEM-
PRE NECESITAN
UN OBJETIVO
O CONDICION
PARA QUE LA
ACCION PUE-
DA LLEGAR A

DARSE.




COMO EL OBJETIVO
QUE REQUIERE EL
IMPERATIVO HIPOTETI-

CO PARA MOVILIZAR LA
VOLUNTAD OEPEN- DEZ?A/R\osssgue
DE DE CADA CASO

CONCRETO, TIENE UNA CARECEN DE LA
NATURALEZA PURA- UNIVERSALIDAD

MENTE SUBJETIVA Y QUE EXIGIRIA-
LAS ORDENES DE LA MOS A UNA

RAZON QUE SE RIGEN VERDADERA
POR EL NO PUEDEN LEY.

APLICARSE NI EN

TODOS LOS CASOS
NI A TODAS LAS

PERSONAS. .

EL IMPERATIVO
CATEGORICO ES EL
ONICO PRINCIPIO
QUE PODEMOS
ACEPTAR COMO LA
FORMA A PRIORI
DE LA LEY MORAL, :
LVERDAD? /

DESCRIPCION  jdy
QUE HIZO @; :

KANT DE LOS
PRINCIPIOS

YA
PODEMOS
PASAR A LO
QUE KANT
DEOUTO DE
ESTE HECHO,
LOS PARECE?

Y
EL MODO
EN EL QUE EL
IMPERATIVO
CATEGORICO
MOVILIZA LA
VOLUNTAD.




UNA VEZ
DEMOSTRADA
LA EXISTEN-
ClA DE UNA
LEY MORAL
UNIVERSAL...

e

£ fand ¢
i
g % a
% L3E el a3\
4

-COMO LA
FACULTAD QUE NOS
PERMITE DECIDIR
LO QUE DEBEMOS
O NO DEBEMOS HA-
CER POR MEDIO DE
NUESTRA VOLUN-
TAD PARTICULAR.




-SIN M-
PORTAR LO
INTUSTAS

O ABUSIVAS

QUE NOS
PARECIERAN
SUS ORDE-

NES.

COMO
SERIAMOS
INCAPACES DE
ELEGIR NADA
FUERA DE LO
QUE NOS HA
SIDO DADO
DE ANTE-
MANDO...

¢
e e

NO
TIENE
MUCHO
SENTI-
Do.
NOSOTROS
NOS PASAMOS
EL DiA DECI-
DIENDO LO QUE
DEBEMOS O
NO DEBEMOS
HACER.

VUELTAS?
ZNO SALTA
A LA VISTA
QUE EL SER
HUMANO Si
QUE TIENE
LIBRE ALBE-
DRrio?

N

DE LA CRITICA
DE LA RAZON

..NOS
PARECIA QUE
EL SIMPLE
HECHO DE
CUESTIONAR
NUESTRO
COMPORTA-
MIENTO ES
UN ERROR.

PURA.




/ \
MUNDO EN
OBJETOS EL QUE s€
QUE EL SER ENCUENTRAN
HUMANO SE DENOMINA
PUEDE MUNDO FENO-
CONOCER MENICO
SON LOS Y ESTA RE-
FENOME- GULADO POR
NOS. RELACIONES
DE CAUSA-
LIDAD.
ESO ES s ; N
CIERTO, PERD L we! ¢ — o TS
A LA VEZ < A e )
PRESENTA LT BLEMAT ;
UN PEQUEKIO 5 {
PROBLEMA. - \ ¢
o T ) R

HUMANO TAMBIEN
FORMA PARTE DEL
MUNDO FENOMENICO.
TAMBIEN NOSOTROS
ESTAMOS COMPUES-
TOS DE MATERIA Y
POR LO TANTO EXIS-
TIMOS DENTRO DE
UN ESPACIO Y NOS

ACEPTAMOS

CRIATURAS FENO-
MENICAS, TODAS
NUESTRAS AC-
TIVIDADES ESTAN

gt e
{8 INCIPI -
Cereash Y “auepa

ENTONCES
EL LIBRE
ALBEDRIO?




A PESAR DE
ESTE INCONVE-
NIENTE KANT
SEGUIA CONVEN-
CIDO DE QUE EL

SU PRIMER PASO
FUE COMPROBAR

Asi

QUE LA RAZON

NO SOLO ERA FORMULS LA
TEGRICA, SINO EXISTENCIA
QUE TAMBIEN

TENIA UN USO

PRACTICO.

SIN EMBARGO,

LA LEY MORAL QUE
PROPONE ES SIM-
PLEMENTE ESTRUC-
TURAL: NO INCLUYE
NINGON ELEMENTO
EMPIRICO QUE PUE-
DA APORTARNOS
CONTENIDO.

Sl KANT
ESTUVIERA
EN LO CIERTO,
ESO SIGNI-
FICARIA QUE
LA VOLUNTAD
DEL SER HU-




KANT PARTIO
EN SU ARGUMEN-
TACION DEL HECHO
MORAL, ES DECIR,
LA CAPACIDAD DE
TUZGAR LAS ACCIO-
NES COMO BUE-
NAS O MALAS..,

.PARA

EXISTENCIA
DEL LIBRE
ALBEDRIO.

DE ESTE MODO
CONSIGUIO ARRO-
JTAR CIERTA LUZ
SOBRE EL MUNDO
DE LA COSA EN Si
MISMA, QUE COMO
YA HEMOS VISTO
ES IMPOsSIBLE
CONOCER A TRA-
VES DE LA RA-
ZON TEORICA

iCLARO,

GRACIAS

AL LIBRE
ALBEDRIO!

EL OTRO DiA
DITIMOs QUE

LA LIBERTAD :
PERTENECE AL
MUNDO DE LA z"ga’:_ 1
COSA EN Si /
MISMA POR-

QUE NO TENE-
MOS NINGUNA
EXPERIENCIA
SENSIBLE
DE ELLA




Sl ACEPTA-

MOS QUE LA

CONCIENCIA

MORAL DEL

HOMBRE Nors

IMPLICA LA DE REPENTE E
EXISTENCIA N
OEL LIBRE EL HORIZONTE DE
ALBEDRIO.. UN NUEVO MUNDO

QUE VA MAS ALLA
DE LOS siMPLES
FENOMENOS.

CUYA
EXISTENCIA
PODRIA SER
CONFIRMADA

A TRAVES DE
LA RAZON
PRACTICA

ESTO
LE DEMOS-
TRS QUE
LA FORMU-
LACION DE
UNA NUEVA
METAFISICA

LA
METAFISICA
PRACTICA.




AUNQUE
FINALMENTE
NO FUE CAPAZ
DE CREAR UNA
METAFISICA
FUNDAMENTADA
EN LA RAZON
TEOGRICA...

o
VALIG DE LA

CONCIENCIA MO-
RAL PRESENTE EN
TODOS NOSOTROS
PARA DISENAR UNA
NUEVA METAFISICA

DE NATURALEZA

PRACTICA.




POR ESO
DECIAMOS EL
OTRO DiA QUE
KANT ELABORA
SU FILOSOFIA
DESDE UNA
PERSPECTIVA

HABIA- ..DE QUE sUs
MOS PRINCIPIOS MORA-
LLEGA- LES SON UNIVER-
DO A LA SALES E INCONDI-
CON-  CIONADOS. POR LO
CLU- TANTO, A LA HORA
SION... DE REALIZAR UN

ACTO MORAL NO

PODEMOS TENER
NINGON OBJIETIVO
QUE NOS CONDI-
CIONE.

DE CAMINO A
CLASE, POR

ETEMPLO, SUE-
LO SALUDAR A
LOS VECINOS

PORQUE ME
HACE SENTIR
MAS CON-
TENTA.

ZNO
PODRIA DECIRSE
ENTONCES QUE

REALIZO ESA
BUENA ACCION
PORQUE ME HA-

CE SENTIR




CONVIERTE EN
IMPERATIVOS
HIPOTETICOS,

EMPIEZO A
PENSAR QUE
LA MAYORIA DE
LAS BUENAS
ACCIONES QUE
HACEMOS TlE-
NEN ALGON
TIPO DE OB-
JETIVO.

ESO LAS

EVERDAD?

KANT LOS DESCARTO
DE UN PLUMAZO...
S| SON LOS ONICOS
IMPERATIVOS QUE
SEGUIMOS, LESO
SIGNIFICA QUE NO
PODEMOS REALIZAR
ACCIONES MO-

HAY UN MOTIVO QUE

COMO SIEMPRE

CONDICIONA ESTOS
IMPERATIVOS, NO L%
PUEDEN LIBRARSE e,
DE SU CARACTER PORGUE Fros
CONTINGENTE Y VICHEN e LA

AL EXPERIENCIA.

-ES
QUE PUEDEN

JOKANT  PRESCRIBIR LA
SOBRE ACCIGN MORAL
LOS IMPE-  DE UNA PERSONA,
[| RATIVOS  pero careCEN DE
HIPOTETI- LA VALIDEZ QUE
cos.. PERMITA APLICAR-

LOS COMO UN
VERDADERO PRIN-
CIPIO UNIVERSAL.




VEMOS
CNONE  aue sA-

MANERA DE
DECIRLO ES
QUE ESA
ACCION NOS
PROPORCIO-
NA ALGON

SOLO PODEMOS
SABERLO A RAIZ
DE LA EXPE-
RIENCIA.

SIN
EMBARGO, B
NINGUNO

DE NOSO-
TROS SABE
A PRIORI...




ADEMAS, CADA
UNO DE NOSO-
TROS TIENE UNA
IDEA DIFERENTE

IDEA PUEDE
CAMBIAR DEPEN-
DIENDO DE LAS
CIRCUNSTAN-
ClAS QUE NOS

CON UN GRUPO
DE PERSONAS
QUE HAYAN OB-
TENIDO PLACER
A TRAVES DEL
MISMO OBJTE-

ESE
PLACER sSIGUE
DEPENDIENDO DE
LA EXPERIENCIA VY,
POR LO TANTO, ES
CONTINGENTE. NO
TIENE POR QUE
DARSE DE MANERA
NECESARIA EN TO-
DOsS LOS CASOS.

LLEVA A PENSAR
QUE EL PLACER
ESTA BASADO EN
LA EXPERIENCIA, LO
QUE A sU VEZ LO
CONVIERTE EN UN
PRINCIPIO PARTI-
CULAR Y SUB-
JETIVO.

NUNCA
PODRA SER EL
FUNDAMENTO
DE UNA LEY
MORAL UNI-

VERSAL.

LAS
BASES DE LA
LEY MORAL NO
PUEDEN TENER
| NINGUN CONTE-
NIDO EMPIRICO,
LVERDAD?




KANT

IDENTIFI- .QUE ES
CABA ESTA A sU VEZ UN
CONCIENCIA FUNDAMENTO
DEL PLACER QUE DETERMINA
CON LA FE- LA VOLUNTAD,
LICIDAD... PERO TAMBIEN

EL EGOISMO.

CON ESTA
EXPRESION
NOS REFERIMOS
AL SENTIMIENTO
QUE NOS IM-
PULSA A PER-
SEGUIR NUES-
TRA FELICIDAD
PARTICULAR.

SENCILLO DE
LO QUE PARECE.
CUANDO ESTE
FUNDAMENTO
DETERMINA LA
VOLUNTAD PARA

QUE BUSQUE-
MOS PLACER
EN UN OB-
JETO..

.LO HACE
SIMPLE Y
LLANAMEN-
TE PORRUE
QUIERE CON-
SEGUIR sU
FELICIDAD
PARTICU-
LAR.




YA HEMOS
DEMOSTRADO QUE
EL PLACER TIENE UNAS
CARACTERISTICAS CONTIN-
GENTES Y PARTICULARES.
COMO A ESTE RESPECTO
|| LA FELICIDAD Y EL PLACER
SON CONCEPTOS PRACTI-
CAMENTE ANALOGOS, ESTO
IMPLICA QUE LA FELICIDAD
TAMPOCO PUEDE SER EL
FUNDAMENTO EN EL QUE
SE BASA UNA LEY MO-
RAL DE CARACTER
UNIVERSAL.

i

0

$T 4

TIENE SENTIDO-

TRAS LLEGAR A
LA CONCLUSION
DE QUE TANTO EL
EGOISMO COMO
LA FELICIDAD SON

LKANT
ESTABLE-
Cl6 QUE NO
PODIAN FUN-
CIONAR COMO
FUNDAMENTO
DE LA LEY
MORAL.

.,

ASTQUE LA V' e ocurre
FELICIDAD
TamPoco | NADAMAS
QUE PUEDA
ENCATA
FUNCIONAR
EN LO QUE
COMO FUN-
ESTABA
ESLN DAMENTO
(%) DE UNA LEY
. MORAL UNI-

N
\\ ..DE QUE

SOLO LAS
TENIENDO
EN CUENTA ACCIONES
TODO LO QUE REALZADAS
3 POR RESPE-
HABIA DESCU
TO AL DEBER
BIERTO HASTA
EL MOMENTO, TIENEN VA-
KANT LLEGS LOR MORAL.
A LA CON-

CLUSION...

\



ESTABLECE DOS
BAREMOS PARA JTUZ-
GAR LAS ACCIONES:
S| SON CONFORMES
AL DEBER Y oI TIE-
NEN VALOR MORAL.

EN REALIDAD SOY
UN EGOISTA, iIQUIE-
RO QUE MI NEGO-
CIO CREZCA!

AQUIi
TENEMOS A UN
VENDEDOR QUE

INTENTA SER HO-
NESTO CON sUS

FUERA CUALQUIERA
DIRIA QUE INTENTA

CLIENTES PARA
QUE sU NEGOCIO
CREZCA

ES CIERTO
QUE REALIZA
SU TRABATO
CONFORME

INDICA EL
DEBER.

AV

'Z(oNFo&ME AL DEBER

SIN :
EMBARGO,
NO PUEDE Y
DECIRSE b
EN REALIDAD SOY
QUE sUS UN EGOISTA, iQUIE-
ACCIONES
RO QUE MI NEGO-
TENGAN CIO CREZCA!
VALOR MO-

RAL.

ACCION COINCIDE
CON LO QUE PRES-
CRIBE LA LEY MO-
RAL, PERO EL MOTI-
VO POR EL QUE EL
VENDEDOR REALIZA
DICHA ACCION ES EL
EGOISMO EN LUGAR
DEL RESPETO AL
DEBER.




A RAIZ DE ESTE
ARGUMENTO KANT
ESTABLECIO QUE NO
BASTA CON QUE UNA
ACCION SEA REALIZADA
CONFORME AL DEBER,

SINO QUE TAMBIEN
TIENE QUE ESTAR
MOTIVADA POR
RESPETO A EL.

PRINCIPIO ES
CONOCIDO
COMO “AUTO-

NOMIA DE

\\/EN EL SEGUNDO
ES DECIR, NO COMO CASO LA VOLUNTAD
EL HECHO DE CONSECUEN- SE DETERMINA
QUE LA VOLUNTAD CIA DE UN POR ELEMENTOS

MRaae Onivep: LoD aue M SOMO FLEPEN
SALES A LAS QUE A 1RATMOS O MOTIVACIONES
HEMOS DENO- DE ALCANZAR o/ ) reENTERAS, POR
LO QUE HABLAMOS LA MORAL
DE “HETERONO- DE LAS
AMIA DE LA VO-  ACCIONES,
EN ESE
CASO,
QUEDA
DESTRUI-
DA

“Heteronomia™
_dedavolunead,

Autonomia de
la voluntad

iA LA PORRA!
/ES MERO EGOISMO!

Moy

UNA VEZ
DESCARTADA LA
OPCION DE QUE

EL DESEOQ, EL PLA-
CER Y LA FELI-
CIDAD DETERMI-
NEN LA VO-
LUNTAD...

KANT
NEGO ASI-
MISMO LA
POSIBILIDAD DE
QUE EL PRINCI-

PIO PRACTICO
QUE CONSTI-
TUYE LA LEY
MORAL PUDIE-
RA AMPARARSE

EN CAUSAS

EGOISTAS.



ESTO LE LLEVS

*OBRA SOLO SE- A DESCARTAR LOS

GUN UNA MAXIMA CONTENIDOS DE LA
DE LA VOLUNTAD VOLUNTAD COMO
QUE PUEDPAS DE- FUND%ENZZ\;’E SETE
SEAR AL MISMO CENTRO ONI
TIEMPO QUE SE EN SU FORMA COMO

PORTADORA DE

TORNE LEY UNI-

IMPERATIVO
CATEGORICO Y
PROPONERLA
COMO FORMA
A PRIORI DE LA
LEY MORAL.

LA ETICA DE
KANT DA UN PESO
GRANDISIMO A

LCOMO PUEDO
SABER Sl MIS
ACCIONES ESTAN

LACTUAR g”\é
SIGUIEN-

DO UNAS DE ACUERDO CON
MAXIMAS LA LEY MORAL DE
QUE De- LA QUE ESTAMOS

SEARIA QUE  s2'o Lo
SE CONVIR-  QuE KANT

TIERAN EN  comooNiA

LEY UNI s muy
VERSAL?  oosiBle.




KANT EN NINGON
MOMENTO ESPECIFICS UN
CONCEPTO DE MORALIPAD NI

ACCIONES CONCRETAS QUE
PUDIERAN SER ACEPTADAS
POR TODO EL MUNDO.

QUE EL IMPERA-

ES UN PRINCI-
PIO ABSTRACTO
QUE CARECE DE
CUALQUIER TIPO
DE CONTENIDO

TIVO CATEGORICO

POR ESTE
MOTIVO SUE-
LE DECIRSE
QUE LA ETICA
DE KANT ES
FORMAL, ALGO
QUE NO A
TOPO EL MUN-
DO LE GUSTA

\

EVIDENTE, EL
TENIA SUS RAZO-

NES PARA PROPONER
UN SISTEMA MORAL

CON ESTAS CARAC-
TERISTICAS.

ANTES HEMOS
DICHO QUE LA EXIS-
TENCIA DE UNA LEY
MORAL DEMUESTRA

EL LIBRE ALBEDRIO DEL
SER HUMANO, QUE SOLO
PUEDE CONOCERSE
EN UN MUNDO

ESTE MUNDO
MORAL NO FOR-
MA PARTE DEL
MUNDO FENO-
MENICO, ESTA
MAS ALLA Y ESO
LO IDENTIFICA
CON EL MUNDO
DE LA COSA EN

Si MISMA




TODO EL CONTE-
NIDO CONCRETO
DE LAS ENTIDADES
QUE CONFORMAN
NUESTRA REALIDAD
FORMA PARTE DEL
MUNDO FENOMENII-
CO Y SE ENCUEN-
TRA SUTETO A LAS
FORMAS DEL
TIEMPO Y DEL
ESPACIO.

Sl EL MUNDO MORAL
SE IDENTIFICA CON EL
MUNDO DE LA COSA
EN Si, AUTOMATICA-
MENTE SE VUELVE
IMPOSIBLE QUE
ALBERGUE CONTE-
NIDO ALGUNO.

EL MUNDO
DE LA COSA EN S,
POR EL CONTRARIO,
CARECE DE CONTE-
NIDPO Y EN EL SOLO
PUEDE HABER UNA
UNIVERSALIDAD
ABSTRACTA

N\
Mundo 8“

moral .
N //

..5E PUEDE
DEFINIR, EN RESU-
MIDAS CUENTAS,
COMO UN sUBJE-
TIVISMO EPISTE-

FILOSO-

OTRA DE LAS

RAZONES QUE LO
LLEVO A FORMULAR
UNA ETICA FORMAL ES EL
HECHO DE QUE CONSIDE-

RARA EL MUNDO NATU-
RAL, SUTETO AL PRINCIPIO
DE CAUSALIDAD, COMO EL
ONICO TERRITORIO DEL
MUNDO FENOMENICO.



VAMOS A VER
MAS DE CERCA

ESTE ALTIMO
ARGUMENTO. Sl
CONOCIERAMOS
TODO LO QUE
LSERIA
D|O$CECONO‘ POSIBLE DECIR
QUE EL SER HUMANO

CARECE DE LIBRE AL-
BEDRIO. 5IN EMBARGO,
RESULTA IMPOSIBLE
REALIZAR ESTA MISMA
AFIRMACION DESDE
UNA PERSPECTIVA
HUMANA.

LALGUNO
DE VOSO-
TROS PERCI-
BE QUE NO
ES LIBRE?

ERA HEREDERO DE
UNA TRADICION QUE
ENTENDIA LA METAF(-
SICA COMO EL ESTU-

DIO DE LA COSA
EN ST MISMA.

ES CIERTO QUE
SU PROPUESTA
ROMPIA CON LO
ESTABLECIDO
POR DICHA TRA-
DICION, PUES-
TO QUE DABA
PRIORIDAD A LA
PERSPECTIVA

Y TAMAS
SE PROPUSO
ALCANZAR
UNAS VERDA-
DES QUE LA

SUPERARAN.
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SU MUNDO
MORAL NO
SE IDENTIFICA
EN ABSOLUTO
CON EL MUN-
DO NATURAL,

LLEGADOS AUNQUE LA
A ESTE METAFISICA SE
PUNTO Es SIGUE FUNDA-
IMPORTARTE MENTANDO EN
REFLEXIONAR ELEMENTOS
SOBRE CUAL QUE SE EN-
ERA REAL- CUENTRAN MAS
MENTE LA ALLA DEL MUN-
RENOVACION DO NATURAL,
QUE KANT SU PERSPEC-
PROPONIA. TIVA QUEDS
MODIFICADA
PROFUNDA-
MENTE.

AN

DE ESTO

PODEMOS DEDUCIR
QUE LA METAFISICA

KANTIANA SIGUE

SIENDO EL ESTUDIO
DE AQUELLO QUE SE

INCLUSO 51 NO
IDENTIFICARAMOS
EL MUNDO MO-
RAL CON EL DE
LA COSA EN 5f,

SEGUIRIA PERTENE-

CIENDO SIN LU-
GAR A DUDAS AL
AMBITO DE LA
METAFISICA

N
s
\ '@ L
?» ,‘O e
& 4 Mundo
o~ J I moral
IR
Conoci- S
miento ol [
RN U ERR
YA NO /
PRETENDIA n
ASUMIR LA
POSTURA DE SIQUIERA
UNA DIVINIDAD SU FUNDAMEN-
OMNISCIENTE, TACION META-
SINO QUE PASS FiSICA DE UN
A FORMULARSE MUNDO MORAL

DESDE UNA
PERSPECTIVA
HUMANA.

PIERDE DE VISTA
ESTAS REALIDA-
DES DEL SER
HUMANO.




AL
DEFEN- KANT
DER LA RETOMA UNA
LIBERTAD [DE LAS TRES
UMA- IDEAS QUE HAB
Wyl o NA.. DESCARTADO EN
TAMOS LISTOS LA CRITICA P
LA RAZON PURA
PARA VOLVER
COMO ILUSIO-
AL PROBLEMA
DE LA LIBER- N
; EXISTEN(IA DEL ALMA RAZON.
(INMORTALIDAD DEL ALMA)

EXISTEN(IA DE DloS

LIBERTAD HUMANA




SON LOS CONSIGUIO LA
POSTU- EXPLICAR EXISTENCIA
LADOS COSAS TAN DE DIOS Y LA IN-

DE LA DIFICILES MORTALIDAD DEL

COMO DIOS ALMA ERAN PARA
O EL EL ARTICULOS
ALAMA? DE FE INCUES-

TIONABLES.

AHORA

YA SABEIS QUE

EN CIERTOS AS-
PECTOS KANT

SEGUIA UBICADO
EN EL MARCO

TRADICIONAL DE
LA METAFISICA.

.QUE LA ASPIRACION
FUNDAMENTAL DE LA
VOLUNTAD, GUIADA
POR UNA LEY MORAL
UNIVERSAL, ES LA
MATERIALIZACION
DEL BIEN SUPRE-
MO EN ESTE
MUNDO.

PRIMERO
QUE PRO-
PUSO PARA
JUSTIFICAR
SU DISCUR-
S0 FUE..




EL
BIEN

MO DEL
QUE HA-
BLABA...

-ES LA
SINTESIS
ENTRE LA
VIRTUD Y
LA FELICI-

DAD.

TAL COMO HEMOS
VISTO UN POCO AN-
TES, KANT NO ACEP-

TABA LA FELICIDAD
COMO FUNDAMENTO

DETERMINANTE DE LA
LIBERTAD Y POR ESO
TRATABA DE DESVIN-
CULARLA DE sU IDEA

DEL BIEN.

4

SIN EMBARGO,
NO POR ELLO CON-
SIDERABA QUE LA
FELICIDAD QUE OBTE-
NEMOS AL REALIZAR
UN ACTO VIRTUOSO
FUERA CONTRARIA A

LA LEY MORAL QUE
HABIA PROPUESTO.

‘E-/,- r <X
%, @)
) N
NUESTRA e s
RAZON an Sl T :
PRACTICA.. T 4 ;
; LN Gy 1% \ i
A g 5 &
= /| Q’oy |\ SIS PERFEC-
33 Hhih. s tEHE o
/_\/ Lo
CIERTO A
ES QUE T
Anigiieca  ShNMBSCH A A
FILOSOFIA DE  pectiazd LA
:AMA DE‘E:EER F‘ E““,,.a,. ,D,.AD, 2 4
UN TANTO o (VR A&\
ASCETICA..
9 } \b'a




SIN EMBARGO,

Sl QUEREMOS

ALCANZAR EL
BIEN SUPREMO,
TAMBIEN SERA
NECESARIO QUE
ALCANCEMOS
LA VIRTUD.

EL CAMINO
HACIA LA VIRTUD
Y EL DE LA LEY
MORAL SON
EN REALIDAD
EL MISMO.

CUANDO LA
VOLUNTAD Y
LA LEY MORAL
COINCIDEN
PLENAMENTE,
LLEGAMOS A
UN ESTADO DE
PERFECCION

OBSTANTE,
Sl QUERE-
MOS ESTA-
BLECER EL
BIEN SUPRE-
MO COMO
OBJETIVO DE
LA VOLUN-
TAD...

ENO
; HAB/AMOS
DICHO QUE EL
SER HUMANO,
DEBIDO A U
NATURALEZA,
NUNCA PODRIA
SITUARSE AL
NIVEL DE
ol0s?

ACEPTAR QUE ES PO-
SIBLE ALCANZAR UN
GRADO DE PERFEC-
CION SIMILAR AL

DE DlOs.

KANT
TAMBIEN
CREA QUE ES-
TAMOS DESTI-
NADOS A PASAR
POR LA VIDA
SIN ALCANZAR
LA PERFECCION




5N
e .PUEDE DARSE EN
FENDIA QUE g’gmpog LA RAZON
e ] TICA QUE NE-
; CESARIAMENTE SE

o o EXTIENDE HACIA EL

INFINITO EN DIREC-
CION A ESA META

PARA QUE ESTA
ARGUMENTACION
TENGA SENTIDO ES
NECESARIO ACEPTAR DE
ANTEMANO QUE EL SER
HUMANO PUEDE SEGUIR
EXISTIENDO COMO CRIA-
TURA PARTICULAR
DE MANERA
ILIMITADA

ua._;p:

QUE YA HA-
BREIS ADIVI-
NADO, ESTO
IMPLICA NECE-
SARIAMENTE
LA INMORTA-

LIDAD DeL

ALMA,



SIGUIENDO
ESTE MISMO
HILO ARGUMENTAL,
KANT IDENTIFICO
LA INMORTALIDAD
DEL ALMA COMO
UN POSTULADO

\\ TEA,

COMO

CUENCIA,
ESTA VIN-
CULADA DE

AMANERA INDI-
SOCIABLE A
LA LEY MO-

RAL.

FUE ASI
| COMO KANT
CONSIGUIO
TJUSTIFICAR

.JUNTO

— CON LA EXIS-
TENCIA OE LA

-\ E.9% &) ViIrRTUD como

\ TR UNO DE LOS
A\ M=) DOs ELEMEN-
TOS QUE COM-
v PONEN EL BIEN

: N SUPREMO.

BIEN SUPREMo

VIRTUD + FELI(IDAD

VEAMOS
AHORA QUE
SUCEDE CON
LA FELICIDAD.

QUE LA VIR-
TUD TRAE LA
FELICIDAD.




/ _SE EveERD BIEN SUPREMO

ESTA oxs-rmcncsrr: I
PORQUE NO CRE -
QUE LA VIRTUD Y LA +
FELICIDAD PUDIERAN V'KTVD FEUODAD
| AuNARsE emPLEANDO
ONICAMENTE LAS
CAPACIDADES DEL
SER HUMANO.

TAN SOLO
UNA ENTIDAD
TODPOPODERO-

SA PODRIA SER ESTO
CAPAZ DE ALGO NOS sSITOA
SEMETANTE. TRAS LA
PISTA DE LA
EXISTENCIA
DE DIOS.

iJ

g

SEGUN
ESTE
PRINCIPIO
DE LA
ETICA
-..PARA
QUE EL BIEN

SUPREMO SEA
REALIZABLE
DEBEMOS DAR
POR SENTADO
QUE EXISTE ESE
DlOs TODPOPO-

DEROSO.



AHORA QUE
YA HEMOS
JUSTIFICADO
LA INMOR-
TALIDAD DEL
ALMA Y LA
EXISTENCIA
DE DIOs..

—

Inmormlidad

.PODEMOS
VER CLARA-
MENTE QUE
LA RAZON PRAC-
TICA RECUPERO
LAS TRES IDEAS
FUNDAMEN-
TALES DE LA
METAFISICA
TRADICIONAL.

A ESTE PUNTO
CONVIENE DETAR
CLARO QUE KANT NO
SE REFERIA A UNA
EXISTENCIA OBTE-
TIVA DE LAS
MISMAS.

EXISTEN(IA DEL ALMA SUELE DECIRSE
oy Baci, | DIEN SUPREMO  (INMoRTALIDAD DEL ErAA LA eorera
AUNQUE u HUMANA, KANT RE-
BEE R TR amoes || ASESISAT
NECESA- ENTENDER EL SER
RIAS...

UBERTAD HUMANA

"5

-~NO
DETAN
DE SER

EXIGENCIAS
PROPUES-
TAS POR LA

HUMANO.

SUBJETIVI-
DAD,

I g =-.




EL SER
HUMANO DEBE
ACEPTAR LA INMOR-
TALIDAD DEL ALMA Y
LA EXISTENCIA DE

bios, Pero siemere M E (A ECCION

DESDE UNA PERSPEC- 9 b Mmpf“ﬁegés%m
TIVA ACORDE CON 3 ™= PARA ELLO SE EN-
SU NATURALEZA. " = CUENTRA FUERA DE

> NUESTRO ALCANCE,
£ RESERVADA EXCLU-
SIVAMENTE A LA
DIVINIDAD.

NO
OLVIDEMOS
QUE SE TRATA DE
: UNA CRIATURA LIAMI-
- TADA QUE NO PUEDE
== ALCANZAR POR Si
3 MISAMA EL BIEN i I8 ’ .
SUPREMO. R - Sprrae A N SIN
3 L EMBARGO,
TAMBIEN ES
CIERTO QUE Dis-
PONE DE LA CON-
CIENCIA MORAL
QUE LE PERMITE
DIFERENCIAR
EL BIEN DEL
MAL,

A

AN

LA MERA
EXISTENCIA DE
DICHA CONCIENCIA ES
LA PRUEBA IRREFUTABLE
DE QUE EL SER HUMANO
DEBE LLEVAR UNA VIPA

RECTA QUE ASPIRE A

LA PERFECCION MO-
RAL COMO ULTIMO
OBTETIVO.




KANT CONCLUYE
LA CRITICA DE LA RA-
ZON PRACTICA CON LA
Sm——— SIGUIENTE CITA: "0OS
S EEE COSAS ME LLENAN EL
o ANIMO DE ADMIRACION
Y RESPETO: EL CIELO
ESTRELLADO QUE ESTA
SOBRE MI Y LA LEY
MORAL QUE HAY

MENUDA
TEORIA SE
MONTO EL

TiO PARA
JUSTIFICAR
LA METAFI-
SICA, iNO7

AON NOS
QUEDA POR VER
UNA DE LAS
CRITICAS,
ZVERDAD?

SE TITULA

LA CRITICA
DeL Julcto.

PERO,
Sl KANT
YA HABIA
DEMOSTRADO
LA VALIDEZ DE LA
METAFISICA CON
LOS ARGUMEN-
TOS DE LA CRITI-
CA DE LA RAZON
PRACTICA, ¢POR
QUE SIGUIG ES-
CRIBIENDO?

MIENTRAS TRA-
BATABA EN SU
SEGUNDA CRITICA,
SE PLANTES UNA
CUESTION A LA
QUE NO CONSI-
GUIC DAR RES-
PUESTA.




LA POSIBILIDAD Cosa

DE VINCULAR EL
MUNDO FENOME-
NICO CON EL DE
LA COSA EN Si
MISMA,

Fendémeno

en sk misma

VISTO QUE LA
CRITICA DE LA RA-
ZON PRACTICA HACE
POSIBLE LA EXISTEN-
CIA DE UN MUNDO
MORAL Y LO IDENTI-
FICA CON EL MUNDO
DE LA COSA EN Si.

ES
COMO Sl
CONSTITU-
YERAN DOS
MUNDOS
INDEPEN-
DIENTES.

PUEDE CALIFICARSE
DE SUPRANATURAL
Y SE ENCUENTRA
REGIDO POR UNAS
LEYES AMPARADAS

ESTE MUNDO

EN LA LIBERTAD.

EL MUNDO
FENOMENICO, POR
OTRA PARTE, PUEDE
CALIFICARSE DE SEN-
SIBLE Y EN EL IMPERA
EL PRINCIPIO DE
LA CAUSALIDAD.

LA
LIBERTAD Y
LA CAUSALIDAD
SON PRINCIPIOS
OPUESTOS Y
POR LO TANTO
SE EXCLUYEN
MUTUAMENTE.




PARECE
UNA CUES-
TION BASTAN-
TE DIFiCIL DE

ES LA
CONSECUEN-
CIA DE HABER

IDENTIFICADO EL
MUNDO MORAL
CON EL MUNDO

DE LA COSA
EN 5.

Sl LA LEY

DE AHI
| MORAL ESTA X
VIENE BASADA EN UNA
TOPO EL  |pga DE LIBERTAD
[ "ROMi‘—E' QUE CORRESPONDE

AL MUNDO DE LA
COSA EN Si, :COMO
ES POSIBLE QUE
SE REALICE EN EL
MUNDO FENO-
MENICO?

LA METOR
MANERA QUE
ENCONTRO KANT
DE RESOLVER ES-
TA CUESTION FUE
ESTABLECIENDO
UN ELEMENTO QUE
FUNCIONASE COMO
MEDIADOR ENTRE
AMBOS MUNDOS.

ARUI ES
DONDE
ENTRA EN
ESCENA LA
FINALIDAD
DE LA NA-
TURALEZA.

Finalidad
dela

naturaleza




HASTA AHORA
HEMOS CONTEMPLADO
LOS OBJTETOS DEL MUN-
DO FisICO COMO PRODUC-
TOS DE LAS RELACIONES
DE CAUSA Y EFECTO, POR
LO QUE NI SIQUIERA NOS
HEMOS PLANTEADO QUE
PUDIERAN TENER ALGON

OBIETIVO.

SIN EMBARGO,

TAMBIEN EL CORA-
ZON DE LOS SERES
VIVOS O LAS ALAS

DE LOS PATAROS

PERTENECEN AL

MUNDO NATURAL

SIDO FORMADOS
CON ALGUNA
FINALIDAD.

Y PARECEN HABER

DEBERIA INCLUIR LO DENO-
NECESARIAMENTE  MING ‘FEl-
LA ORIENTACION NALIDAD

HACIA UN OB-
TETIVO. PE LA NA-

TURALE-

A\

Z

ES cho\_l/_\‘o = ol LESTUVIERAN
ELEMENTOS 2 Seeon
e Ay “'5’5 ML DOS SEGUN
NEN EL MUNDO [\ WA “oexaue
NATURAL... S t LOS ORIENTA
L HACIA UN FIN
; CONCRETO.
/=
‘i
KANT
DEDUTO DE N
ESTAS OBSER-
VACIONES QUE pra (Y e
ercim coore AESTE ) S
LA NATURALEZA  PRINCIPIO X / Z :



AUNQUE
ORIGINALMENTE
ESTE PRINCIPIO

DEFIENDE QUE
LA NATURALEZA
ESTA ORGANIZA-
DA CONFORME A
UNA FINALIDAD...

KANT TAMBIEN
SE VALIO DE
EL PARA ES-
TABLECER LA

MEDIACION QUE

FALTABA ENTRE
EL MUNDO Fe-

NOMENICO Y EL
DE LA COSA

EN Sl MIS-

LCOMO SE LAS
ARREGLO PARA
RELACIONAR LA
FINALIDAD DE LA
NATURALEZA CON
LA EXISTENCIA
DE UN VINCULO
ENTRE AMBOS
MUNDOS7?

SEGUN LA
PROPUESTA DE
KANT LA FINALIDAD
DE LA NATURALEZA
NO ES ALGO QUE
PUEDA PERCIBIRSE
POR MEDIO DE LA
SENSIBILIDAD NI
DE LA RAZON.

A OJTOS DE LA
RAZON TEORICA
LA NATURALEZA
ES TAN SOLO EL

MUNDO FENOME-
NICO, UNA SIMPLE

CONSECUENCIA

DEL PRINCIPIO DE
CAUSALIDAD.

Sensibilidad
=
I
~
o

EL
ENTENDIMIENTO
ES INCAPAZ DE
TRASCENDER
ESTA NATURALE-
ZA CAUSAL PARA
PODER PERCIBIR
SU FINALIDAD.

Libertad

EN CUANTO A LA
RAZON PRACTICA, ES
CIERTO QUE PUEDE LLEGAR
A CONOCER LA LIBERTAD. SIN
EMBARGO, SOLO ES CAPAZ DE
HACERLO DESDE UNA PERSPEC-
TIVA PRACTICA, LO QUE IMPLI-
CA QUE ONICAMENTE PUEDA
ACCEDER A UNA FINALIDAD DE
CARACTER SUPRASENSIBLE.




ZEN QUE S€E
FUNDAMENTA
ENTONCES
LA FINALIDAD
DE LA NATU-
RALEZA?

NO ES
FACIL DE
JUSTI-
FICAR,
EVERDAD?

LA TERCERA
CRITICA DE KANT
SE CENTRA EN

LA FACULTAD DEL
JUICIO. CRETA QUE

MEDIANTE ELLA SE-

RiA POSIBLE JUSTI-

FICAR LA FINALIDAD

DE LA NATURALEZA

ZEL TUICIO?
INO LO HA-
BIAMOS MEN-
CIONADO AL
HABLAR DE LA
CRITICA DE
LA RAZON
PURA?

KANT LO
CONSIDERABA
UNA FACULTAD
COGNOSCITIVA
QUE MEDIABA
ENTRE EL EN-
TENDIMIENTO

Juicio
determinante

TAMBIEN DITO
QUE PODIA DAR
LUGAR A DOS TI-
POs DE JUICIOS:

EL JUICIO DE-
3155 TERMINANTE
ju.|c1o ThoAh Y EL JUICIO
reflexionante /& e P
N
i ETERCE SU FUNCION
_Er(. m',ﬂf N(‘)I'EE CUANDO LA SENSIBILI-
YAE?MLO pearpiiot DAD RECIBE LA MUL-
P agriiet TIPLICIDAD DE DATOS
ity Sadael QUE COMPONEN LA
S o MATERIA PRIMA Y QUE
b 3'255 ¥ EL ENTENDIMIENTO
TEGRICA. bioosisyle - ovpig

A SUS FORMAS
A PRIORI.




VEREMOS
QUE EL PRIMERO
ES UN ORGANO
INTERNO VY EL
SEGUNDO UN

LOS TUICIOS
REFLEXIONANTES,
POR OTRA PARTE,

SON INDEPENDIEN:
TES TANTO DEL EN-
TENDIMIENTO COMO

ES DECIR,
TIENEN UNA
FINALIDAD COMON.
ESTO SIGNIFICA
Absorciéon ‘:‘r.%iTAMBIEN er;-
de nutrientes LA UNIVERSALIDAD.

CAPACIDAD

DE SEGUIR PRIN-

CIPIOS A PRIORI
FRENTE A UNA SE-
RIE DE PERCEPCIO-
NES PARTICULARES
PARA ENCONTRAR i |
UNA NUEVA UNI- i
VERSALIDAD...

)

\ —— j RIZA LOS
; NS \ - T A ——] | e
i - REFLEXIO-
/ ' NANTES.



TRAS

DETERMINAR
QUE LA FINALIDAD
DE LA NATURALEZA
ES EL PRINCIPIO
A PRIORI DE LOS
JUICIOS REFLE-

XIONANTES..

KANT DIO
EL SIGUIENTE

PASO EN SU ARGU-
MENTO PARA DEMOS-
TRAR LA ARMONIA
EXISTENTE ENTRE
EL MUNDO DE LA
SENSIBILIDAD Y EL

SUPRANATURAL.

VENGA

YA YO AON

NO S€ COMO
PODEMOS
PERCIBIR LA
FINALIDAD DE
LA NATURA-

..DEL MIS- CUANDO LA
MO MODO CONTEM-
EN EL QUE PLACION DEL
TODOS LOS MUNDO NATU-
ORGANOS RAL NOS LLEVA
DE UN ANI- A PENSAR QUE
MAL TIENEN ESTA ORGANI-
SU PROPIO ZADO CONFOR-
OBJETIVO. ME A UN FIN...

&3 AL
il e ADMIRAR LA
BELLEZA DE

PLACER DES-
UN OBJTETO

INTERESADO
SENTIMOS

DONDE EN-
UN PLACER
CONTRAMOS  peoiiTeRe

SU FINALIDAD. SADD.




TENED

CUIDADO,
PORQUE
ESTE AUNQUE
ES UN ESTEMOS
PUNTO HABLANDO
PUEDE DE PLACER, ESO
LLEVAR A NO SIGNIFICA
EQUINO- QUE LA VOLUN-
cos. TAD FORME
PARTE DEL
PROCESO.

\LLE
A\

BONITAS .NO POR
ELLO SE '
ABREN CON
EL OBIETIVO
DE SATISFA-
CER NUESTRA
VOLUNTAD.
| T
.NO ES !
D P MAS QUE UNA | |
ClOS REFLEXIO- = e | |
106 Rer M= NUEsTRA PRO- | |
B Mps Jw) PIA Facucap oE | .
FORATEN. =7 TUZGAR HA IM-
LA NATURA- i /. i
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Sl CONCLUIMOS QUE
ALGO NOS PARECE
HERMOSO, SE DEBE A
QUE NUESTRO JUICIO
REFLEXIONANTE NOS
INDICA QUE LA FORMA
DEL OBJETO EN CUES-
TION ES ARMONICA EN

RELACION A NUES-

POR ESO LA
FACULTAD DEL
JUICIO DETERMI-
NA QUE EXISTE
UNA FINALIDAD.
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DE ESTE o '
MODO KANT Entendimiento  Razén
LOGRS ESTABLE-
CER EL VINCULO \/
H quEe REDLgCéONA EL
. MUN ENO-
H MENICO v EL DE F “C}’IF“fi
B LA COSAEN S del juicio
-

MISMA.
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GRACIAS A
LOS JUICIOS
REFLEXIONAN-
TES Y EL PRIN-
CIPIO DE LA
FINALIDAD DE
LA NATURALE-
ZA EN EL QUE
SE FUNDA-

NO PARECE EL
MISMO SENIOR
QUE ESCRIBIO LA
CRITICA DE LA
RAZON PURA.

EL JUICIO REFLEXIO-
NANTE QUE INTRODU-
JO NO DETA DE SER DEBEIS
UNA PROPUESTA DE TENER EN
QUE EL SER HUMANO CUENTA QUE
PERCIBE LA NATURA- KANT CREIA
LEZA COMO Sl ESTU- EN LA ARMO-
VIERA CONSTITUIDA NIA DE LA
CON ALGUN FIN. CAUSALIDAD
Y LA LIBER-
TAD DENTRO
DEL MUNDO
FENOMENI-
Cco.

CcOoMO

CONSECUENCIA,

EL PRINCIPIO QUE
SUSTENTA LA FACULTAD
DEL JUICIO SE PROPO-
NE DESDE LA PERSPEC-
TIVA DE UNA ENTIDAD

ILIMITADA.




Y, POR LO TANTO,
TAMBIEN LA ME-
DIACION ENTRE EL
MUNDO FENOME-
NICO Y EL MUNDO
DE LA COSA EN Si
MISMA SE APOYA
EN LA EXISTENCIA

DE DICHA ENTIDAD AHORA KANT
ILIMITADA. HABIA DEFENDIDO
LA PERSPECTIVA

HUMANA DE sU
FILOSOFIA, CON
SU CRITICA DEL
JUICIO ACABA POR
VERSE ARRAS-
TRADO HACIA UNA
PERSPECTIVA
ILIMITADA.

ES

MUY POSIBLE

QUE EL HECHO

DE IDENTIFICAR _NO

EL MUNDO MO- ACEPTARA

RAL CON EL DE NINGUNA OTRA
LA COSA EN

S MISMA..

*

RESULTA INNEGABLE
ES QUE, MEDIANTE ~ E2 1A IDEA.
ESTE ARGUMENTO, LA
FINALIDAD DE LA NATU-
i i RALEZA SE CONVIERTE
Nz 8 EN UN PRINCIPIO OB-
R ' JTETIVO EN LUGAR
DE SUBTETIVO PARA
EL SER HUMANO.
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KANT NO CAYS EN
EL MISMO ERROR
| QUE LA METAFISI-
\ A TRADICIONAL,
AUNGQUE A PRIME-
RA VISTA PUEDA

FINALIDAD DE
LA NATURALEZA
EN EL PRINCIPIO
SOBRE EL QUE
SE SUSTENTAN
LOsS JUICIOS
REFLEXIVOS...

PERO ESO
NO IMPLICA
QUE HAYA NE-
CESARIAMENTE
UNA FINALIDAD
EL TUICIO
QUE LA GUIE. REFLEXIONANTE
KANTIANO SOLO
PROPONE QUE EL
SER HUMANO PERCI-
BE LA NATURALEZA
COMO S ESTUVIERA
CONSTITUIDA CON
ALGUN FIN.

DE ESTA FORMU-
LACION PODEMOS
VER QUE EL PROPO-
SITO DE KANT ERA
SEGUIR VINCULADO
A UNA PERSPECTI-
VA HUMANA DE LA
FILOSOFIA.

/ A TRAVES




NO TE DES
TANTOS

ENTENDIDO
EN REALI-

OYE-

QUE TA
TAMPOCO
LO HAS
ENTENDI-
DO TODO!

KANT SE PROPUSO
REALIZAR UN ESTRIC-
TO ANALISIS DE LA RA-
ZON A PESAR DE QUE
HASTA EL MOMENTO

NADIE SE HABIA PLAN-
TEADO TODAS LAS
DIFICULTADES QUE

CRITICIS-
MO.
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Y ADEMAS
CONSIGUIO
ENCONTRAR
LOS LIMITES DEL
CONOCIMIENTO
HUMANO.

=

ﬂ) iy «/
POR ESO
RESTRINGIO
SU METAFSI-
CA AL AMBITO

DE LA RAZON
PRACTICA

EN CAMBIO
PARECE QUE
FUE UNA PER-
SONA MUY
HUMANA,
ZVERDAD?

LA
PERSPECTIVA
HUMANA QUE
TRATO DE IM-
PRIMIRLE A LA

SIENDO MUY

05 PARECE?




ES VERDAD,
DIsCUTIAMOS
SOBRE LA POSI-
BILIDAD DE QUE

CREEMOS
QUE LA CIENCIA
PUEDE CONSEGUIR
CUALQUIER COSA
Y QUE GRACIAS A
ELLA NO HABRA
NADA IMPOSI-

BLE PARA EL
HOMBRE...

PERO, PENSAN-
DOLO METJTOR,
ME PARECE QUE
TODO ESO SE
ESCAPA UN POCO
DE NUESTRAS
POSIBILIDADES.

R e RS e
b S D e

KANT DECIA
QUE EL SABER
CIENTIFICO SOLO
TIENE VALIDEZ DEN-
TRO DEL AMBITO AL
QUE TIENE ACCESO
EL CONOCIMIENTO

HUMANO.

LIMITES
DE LA CIENCIA
SON LOS MIS-
MOS QUE LOS
DEL CONOCI-




NO SE€ S| EL MUN-
DO FENOMENICO Y
EL DE LA COSA EN
Si MISMA EXISTEN
TAL Y COMO KANT
LOS IMAGINABA.

LO QUE ESTA
CLARO ES QUE
SOMOS SERES

LIMITADOS Y QUE
TAMBIEN NUES-

TO TIENE LIMITA-

TRO CONOCIMIEN-

o N/

ES MUY
IMPORTANTE
ACEPTARLO PARA
QUE EL SABER
HUMANO PUEDA
PARTIR DE AHI.

~TANTO
EN EL CAMINO
QUE TOMARA
LA CIENCIA COMO
EN NUESTRA
VIDA PARTI-
CULAR.

A MI
TAMBIEN ME
PARECE QUE EL
PENSAMIENTO
DE KANT ES
MUY IMPOR-
TANTE.
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Los escritos de Immanuel Kant constituyen un punto de inflexion en la
historia de la filosofia. Mas alld de aunar el empirismo y el racionalismo en una
sintesis coherente que pondria fin a algunos graves sinsentidos, tal vez su mérito
mas notorio se halle en el hecho de realizar una formulacion sistematica del ser
humano moderno. Iniciando su recorrido por el proceso que hace posible el
conocimiento, el filésofo aleman trata de identificar aquellos elementos que forman
parte indisociable de nuestra manera de conocer el mundo: el tiempo, el espacio y
las categorias. Podria decirse que, por el simple hecho de ser humanos, nos resulta
imposible aprehender el mundo al margen de estos rasgos. Como ya se ha visto en
la obra, basandose en estos componentes y el papel de la experiencia, Kant
establece los limites del conocimiento humano y excluye a la metafisica de este
ambito. Mas adelante proseguira con su exploracion del alma humana a través de
la Critica de la razén prdctica y La critica del juicio, donde estudiard detalladamente
los &mbitos de la moral y la metafisica como otros aspectos inherentes al hombre.

Aunque resulta obvio que esta breve explicacion no es suficiente para
comprender la profundidad del pensamiento kantiano, si que permite sacar a
relucir dos de los aspectos que mayor influencia tendrian en la filosofia posterior.
El primero lo constituye el giro copernicano. Al situar al hombre como elemento
activo del proceso de conocimiento, Kant introduce en este ultimo un elemento
subjetivo. Es decir, jamds sabremos como son las cosas realmente (cosa en si
misma), puesto que el conocimiento se vuelve inteligible (fenémeno) al adaptarse a
nuestra manera de comprender. Junto a este primer aspecto, también se deberian
mencionar las facultades atribuidas al hombre mas all4 de la razon pura. Al situar
la moral y la religion fuera de la esfera del conocimiento, Kant acepta que el ser
humano cuenta con facultades de indole moral o trascendental que no pueden
aprehenderse a través de la razéon en su sentido mas ldgico o tedrico. El
subjetivismo al que abriria sus puertas el giro copernicano seria explorado mas a
fondo por el idealismo alemdn e incluso el romanticismo, mientras la concepcion
de un hombre mas all4 de la razén ayudaria a ampliar los horizontes que habian
quedado limitados por Ilustracion. Estos dos rasgos que Kant introdujo en su
concepcion del hombre —acaso la cuestion fundamental de su filosofia— no solo
ayudaron a formular la modernidad tardia, sino que contintian vigentes en lo que
hoy aceptamos a todas luces como la naturaleza humana.



Informacion adicional Ficha del libro

(Qué puedo saber? ;Qué debo hacer? ;Qué me cabe esperar? Las tres
grandes preguntas kantianas son el punto de partida de las meditaciones que el
filésofo alemdan recogeria en sus principales obras. El acercamiento a la filosofia
que Immanuel Kant propone a través de estos tres frentes, conocimiento, moral y
metafisica, formula una nueva concepcion del hombre y ayuda a definir la vision
que el ser humano tendra de si mismo desde el siglo XVIII hasta nuestros dias.

«Dos cosas colman el animo con una admiracion y una veneracion siempre
renovadas y crecientes, cuanto mas frecuente y continuadamente reflexionamos
sobre ellas: el cielo estrellado sobre mi y la ley moral dentro de mi.»



